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146 Wolfgang Schweickard

Normverstofle im Gegenwartsruminischen*

1. Der kurzgefafite (79 S.) Dicgionar al gregelilor de limbi zeigt aus puristischer Perspek-
tive (cf. die Introducere, 5—15) Normabweichungen des heutigen Ruminischen auf. In der
Grundstruktur («(z) exploda, nu a exploada») fiigt sich die in alphabetischer Ordnung
gehaltene Zusammenstellung in eine jahrhundertealte Tradition (cf. z. B. die Appendix
Probi mit Beispielen wie «nurus non nura»)'. Die Gegeniiberstellungen werden bei Graur
meist erliutert: «chewing-gum (“‘gumi de mestecat’’), cuvint englezesc, pronungat ciing-
gam, nu ciungd». Fiir den Sprachwissenschaftler sind entsprechende Untersuchungen oft
gerade deswegen interessant, weil sie mit den kritisierten Beispielen auch Tendenzen auf-
zeigen, die fiir die sprachliche Entwicklung letztendlich bestimmend sind?. Der folgende
kurze Uberblick ist daher — auf der Basis der von Graur genannten Besonderheiten —
systematisch angelegt. Auf diese Weise sollen einige der fiir das Gegenwartsruminische
charakteristischen Normabweichungen bzw. Entwicklungstendenzen typologisch darge-
stellt werden.

2.1. Nicht normgerechte Entwicklungen kdnnen sich aus dem prinzipiell freien
Akzent des Ruminischen ergeben, der bisweilen zu Umbetonungen fithrt, cf. z. B. victi-
md statt victimd, apendice statt apéndice, legitim statt legitim oder maritim statt maritim
(also jeweils im Gegensatz zum lateinischen Original); dabei kénnen im einzelnen auch
fremdsprachliche Vorbilder eine Rolle spielen (cf. it. appendice, fr. appendice). Verbreitet
ist der Wechsel der Tonstelle auch bei den Verben auf -ificz, so z. B. bei calificd statt califi-
cd, certificd statt certificd, notificd statt notifici oder justificd statt justifici (cf. auch p. 14).
Insbesondere bei fremden Eigennamen ist den Sprechern die Betonung des Originals hiu-
fig unbekannt, so dal Abweichungen auftreten (B#ku statt Bakd, Bogdta statt Bogotd oder
Léningrad statt Leningrid). Auch bei appellativischen Entlehnungen sind Unsicherhei-

* Anliflich von Alexandru Graur, Dictionar al greselilor de limba, Bucuresti, Editura
Academiei, 1982. — Fiir Hinweise danke ich Prof. Dr. Klaus Heitmann (Heidelberg).

! Fiir das Ruminische cf. auch die klassische Abhandlung von Iorgu lordan, Limba
roming actuald. O gramatici a «greselilors, Bucuresti, Socec, 71947 (11943). Fiir das Italie-
nische sei etwa verwiesen auf Paolo Monelli, Barbaro dominio. Seicentocinguanta esotismi
esaminati, combattuti e banditi dalla lingua con antichi e nuovi argomenti, storia ed etimolo-
gia delle parole e aneddoti per suagare il lettore, Milano, Hoepli, *1957 (1943, '1933).

2 Eine Typologie von méglichen Quellen zur Feststellung bestimmter nicht normge-
mifler Entwicklungstendenzen erarbeitet fiir das Italienische Manlio Cortelazzo im Rah-
men seiner Untersuchung Le osservazioni metalinguistiche, come fonti dell’italiano parlato
(in: Giinter Holtus/Edgar Radtke (edd.), Gesprochenes Iialienisch in Geschichte und Gegen-
wart, Tiibingen, Narr, 1985, 443—451): 1. le grammatiche, 2. i dizionari, 3. gli scrittisulla
cosiddetta questione della lingua, 4. le proscriziont puristiche. Zur Bedeutung von meta-
sprachlichen Texten fiir die historische Rekonstruktion von Besonderheiten des gespro-
chenen Franzésisch cf. auch Gerhard Ernst, Prolegomena zu einer Geschichte des gesproche-
nen Franzdsisch in: Helmut Stimm (ed.), Zur Geschichte des gesprochenen Franzisisch und
zur Sprachlenkung im Gegenwartsfranzdsischen. Beitrige des Saarbriicker Romanistentags
1979, Wiesbaden, Steiner, 1980, 1—14 (hier 9s.). )
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ten festzustellen, cf. cordner bzw. coronér statt cdroner, reportér statt repdrter oder suportér
statt supdrter’.

2.2 Normverstdf3e im Bereich der Orthographie resultieren z. B. daraus, daf} Eigenarten
der traditionellen Schreibweise nicht mehr durch die Lautung gestiitzt werden, so bei efi-
cent anstelle von eficient oder igend anstelle von igiend. Hierher gehoren auch die Bei-
spiele, in denen bestimmte konsonantische und vokalische Nexus vereinfacht werden, so
bei acident (statt accident), ambigu (statt ambigun), asidu (statt asidus), continu (statt conti-
nun), coperativd (statt cooperativd), zologie (statt zoologie), ezact (statt exact), ezamen (statt
examen), promt (statt prompt), simtom (statt simptom), tenic (statt tebnic) oder rim (statt
ritm). Um eine Haplologie handelt es sich bei competivitate fiir competitivitate. — Wie bei
der Betonung vertritt Graur auch im Hinblick auf Graphie und Aussprache die Auffas-
sung, daf} sich entlehnte Lexeme weitgehend an den fremdsprachlichen Vorbildern orien-
tieren sollen. Aus dieser Sicht sind regizor fiir fr. régissenr oder teraz fiir fr. terrasse Norm-
verstofie, da die rumanischen Formen nicht das stimmlose s des Franzésischen wiederge-
ben (richtig wiren demnach regisor und teras). Aus der Sicht des Englischen sind auch
Bildungen wie recordmand und tenismend nicht korrekt. Graphische Anpassungen sind
nur erlaubt, wenn sie die urspriingliche Aussprache einigermafien richtig nachzeichnen;
dementsprechend favorisiert Graur biznis anstellen von bigni(#). Um Fille der “spelling
pronunciation” handelt es sich bei der Aussprache /kn-/ von englischen Wortern die
mit kn- /n-/ beginnen (cf. knock down und knock ont).

2.3. Viele Normabweichungen gehen auf die Interferenz anderer Formen und Bedeu—
tungen zuriick, so z. B. complimentar statt complementar, wo compliment hineinspielt.
Unsicherheiten zeigen sich auch beim Gebrauch der Prifixe i- und #- (« fncrusta statt
a incrusta, a tnocula statt a inocula und a introduce statt a introduce, umgekehrt intreprin-
dere statt intreprindere), bei 2 und & (patrat fiir pétrat), bei intervokalischem ¢ und b (zacir
fiir zahdy, stocastic fiir stobastic) sowie bei ¢ und ¢ (viciu fiir vitin oder auch iment fir
ciment). Im morphologischen Bereich sind Verwechslungen einzelner Suffixe und Suffi-
xoide festzustellen, so bei dezastruos fiir dezastros und umgekehrt respectos fiir respectuos,
pioner statt pionier oder umgekehrt partier statt parter, ventrilog statt ventriloc (wegen filo-
log w.a.), filigram statt filigran oder mazagram statt mazagran (cf. fonogram etc.) und
umgekehrt galanton fiir galantom (in Anlehnung an andere Bildungen auf -0%). Um eine
Interferenz handelt es sich auch bei aeropag statt areopag (unter dem Einfluf} von zero-
‘Luft}, das selbst oft der Metathese unterliegt). Die Form plancardi (fiir placardz) ist von
pancartd beeinfluflt; auf die Interferenz des Simplex stiingd geht die Schreibung
cunogtiingd zuriick. Auf syntaktischer Ebene erklirt sich z. B. ac de gamiilie (statt ac cu
gi@miilie) aus der Orientierung an ac de cusut oder ac de signranyd, die Wendung (a rata) de
pugin (anstelle von cu pugin) zeigt sich von fr. de peu beeinflufit. Die Verwendung von luxu-
rios ‘destribilat’ in der Bedeutung von luxos, von scolastic ‘denumirea unui sistem filozofic
medieval” in der Bedeutung von scoliresc oder von specios ‘care iti ia ochii, Ingelitor’ in der
Bedeutung von special ist durch die formale Ahnlichkeit bedingt. Dem Verstindnis von

3 Zur Frage der Umbetonung von Entlehnungen cf. auch V1., «Etimologie distinctivib.
Methodische Uberlegungen zur Herkunfisbestimmung neuerer Entlebmmgen des Rumdini-
schen am Beispiel des sportsprachlichen Vokabulars, in: Giinter Holtus/Edgar Radtke (edd.),
Rumidnistik in der Diskussion. Sprache, Literatur und Geschichte, Tiibingen, Narr, 1986,
129163 (hier 140—143).
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imprecatie als ‘rugiciune’ anstatt ‘blestem’ liegt die Assoziation an lat. precari ‘a se ruga’
zugrunde.

2.4. Die Wirkung der Analogie zeigt sich in Anpassungen an bestimmte systematische
Konstellationen. Ein klassisches Beispiel ist der Genuswechsel, wie im Fall von nuga (<
fr. nougat m.), das als Femininum behandelt wird, weil die Endung -2 im Ruminischen
feminine Nomina charakeerisiert (cf. p. 12). Typisch ist auch die Angleichung bestimmter
Infinitivformen an musterbildende Vorbilder, wie bei a se complace (anstelle von 4 se com-
pldicea), a pare (anstelle von 4 pirea) oder a place (anstelle von a plicea); innerhalb des Kon-
jugationsparadigmas cf. z. B. die 3. Pers. Sg. marcd anstelle von marcheazd. Anpassungen
sind auch bei Unterschieden innerhalb von Ableitungsgruppen zu beobachten, so beim
Gebrauch von mental anstelle von minial (eigentlich auf der Basis von minte) unter dem
Einflufl von mentalitate oder bei der Verwendung von monetd statt monedd (wegen mone-
tar). Auch die Schreibweise unguent statt unguent ist durch Anlehnung an den “Normal-
fall’” bedingt. Fiir den Bereich der Morphologie sind Fille wie cubanez anstelle von cuban
oder somalez anstelle von somalian zu nennen, die auf den Einfluf der quantitativ iiber-
wiegenden Bildungen auf -ez zuriickzufiihren sind (cf. olandez, portughez, sudanez etc.).

2.5. Ein interessantes Beispiel fiir eine Hyperkorrektheit im Gegenwartsruménischen
ist die Aussprache piftes fiir chiftea. Dabei fiihrt das Bestreben, sich von Substandardfor-
men wie chept oder chicior (fiir piept und picior) abzusetzen, zur irrtiimlichen Umbildung
des nur vermeintlich nach dem gleichen Muster entstandenen chiftes (tatsichlich handelt
es sich dabei aber um eine Entlehnung aus tiirk. kdfte)*. Das Auftreten von ex- in excroc
(fiir escroc) erklirt sich als Reaktion darauf, daf} in vielen Fillen etymologisch gerechtfer-
tigtes ex- durch es- ersetzt wird (escursie, esprima, cf. auch p.7).

2.6. Als Assimilationen sind Bildungen wie indentic statt identic, progrom statt pogrom
oder gcelerat statt scelerat zu erkliren. Umgekehrt handelt es sich bei propin fiir proprin®
und tutulor fiir tuturor um Dissimilationen. Metathesen liegen vor bei potropop anstelle
von protopop, tivgd fir tigud, percept statt precept, revindeca fiir revendica sowie transperant
fiir transparent.

2.7. Graur kritisiert auch einige Fille, in denen sich die urspriingliche Wortbedeutung
fortentwickelt hat oder sich eine solche Entwicklung andeutet. Ein auch aus anderen
Sprachen bekanntes Beispiel ist alternativd, das urspriinglich zwei Méglichkeiten meint;
diese spezielle Bedeutung wurde im Laufe der Zeit zu ‘Méglichkeit’ im allgemeinen
erweitert. Auch bei speculativ hat sich die urspriingliche Bedeutung ‘care privegte cerceta-
rea teoretic’ zu ‘care cauti clstiguti binegti’ entwickelt. Aber auch eindeutigere Verstofie
gegen sprachlogische Prinzipien sind mitunter im Sprachgebrauch anzutreffen, so etwa
die Bezeichnung der ersten Halbzeit eines Fufiballspiels als repriza intfi. Diese Verwen-
dung geht aus von reprizd “Wiederaufnahme des Fufiballspiels nach der Pause; zweite
Halbzeit’ (fr. reprise); auf dieser Basis hat sich die Bedeutung dann zu ‘Halbzeit’ im allge-
meinen erweitert, worauf als letzter Schritt die in sich widerspriichliche Unterscheidung
in repriza intfi und repriza a doilea folgt; dhnlich gelagert ist auch der Fall des an sich nicht
steigerungsfahigen optim in cel mai optim. Semantisch redundant ist die Kollokation pro-
cent la sutd.

+ Allerdings ist auch ein Einflufl von piftie ‘Stilze’ in Betracht zu ziehen.
5 Wohl auch in Anlehnung an aproape bzw. a apropia.
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3. Auf die Diskussion der konkreten Entwicklungsperspektiven einzelner Formen
wurde hier zugunsten der Darstellung typologischer Aspekte weitgehend verzichtet; hier
konnten vertiefende Erdrterungen anschlieflen. Von methodischem Interesse kénnten
auch weitergehende vergleichende Uberlegungen im Hinblick auf die grundsitzliche
Bedeutung bestimmter Typen von Normverstdfien als Konstanten der Sprachentwick-
lung sein®; zur Illustration dieses Aspekts seien hier nur einige der genannten Kategorien
durch entsprechende Entwicklungsmuster im (Vulgir-)Lateinischen und im Franzési-
schen erginzt: So etwa der Fall des Akzentwechsels (parieter > pariétem), der “‘spelling
pronunciation” (Montaigne), des Formenausgleichs (velle > volere), des Genuswechsels
(poma n. pl. > 1.}, der Assimilation (dorsu > dossu), der Dissimilation (fragrare > fla-
grare) oder der Metathese (pro > por).

Betont sei abschlieflend auch, daf} der hier gewihlte Untersuchungsansatz nicht den
Nutzen priskriptiver Darstellungen in Frage stellen will. Wer sich in Zweifelsfillen tiber
die normgerechte Sprachform orientieren will, wird dort praktische Hinweise finden.
Auch die mit der puristischen Argumentation einhergehende theoretische Information
ist hiufig von philologischem Interesse: Wenngleich etwa davon auszugehen ist, dafl sich
im Ruminischen die Form galanton durchsetzen wird, so ist es durchaus niitzlich zu wis-
sen, dafd es sich dabei um eine Adaptation von fr. galant bomme handelt, das Wort also
eigentlich galantom lauten miifite. Zu wiinschen ist prinzipiell nur, dafl der Enthusiasmus
der sprachpflegerischen Bemithungen nicht {iber das Ziel hinaustrigt und in spitzfindige
und realitdtsferne Kritik miindet.

Saarbriicken Wolfgang Schweickard

¢ Zur allgemeinen methodischen Problematik von Normverstéfien als Konstanten der
Sprachentwicklung cf. etwa Norbert Boretzky, Einfiibrung in die historische Linguistik,
Reinbek, Rowohlt, 1977, passim.



