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Seit gut einem Jahrzehnt sind Fragen nationaler Identitit ein wesentlicher Bestandteil
der &ffentlichen Debatten in Frankreich. Dabei galten doch Identititsprobleme schlech-
terdings als deutsches Phinomen, waren seit Ende der 40er Jahre eng verkniipft mit der
Existenz zweier deutscher Staaten. Frankreich dagegen erschien dank vielhundertjihri-
ger Geschichte der souverinen Herrschaft und Zentralregierung als Musterbeispiel eines
Nationalstaats. Stolz auf die eigene Nation und offen bekanntes Nationalbewufltsein
verstanden sich von selbst. Wahrend die Bundesrepublik verstirkt - und mit Frankreich
neben Grofibritannien als Mafistab - die ,verspitete Nation®, den ,deutschen Sonder-
weg® und das ,schwierige Vaterland“ diskutierte, stand die franz8sische Nation fiir die
Ewigkeit Frankreichs, fiir die Einheit aller Franzosen und die Kongruenz von National-
und Universalgeschichte.

Tendenzen zu ,Uber- und Unternationalismus® haben in den letzten Jahren die gan-
ze Tdeenwelt nationaler Selbstverstindlichkeit und Gestaltungsfihigkeit aufgeweicht.’
Zwar sind beschleunigte sozio-kulturelle Wandlungsprozesse keine franzdsischen Spezi-
fika, sondern simtlichen hochindustrialisierten Gesellschaften Westeuropas gemein.
Doch scheinen in Frankreich die daraus resultierenden Unsicherheiten besonders grofs,
die Bediirfnisse nach individueller, gruppenspezifischer oder nationaler Selbstvergewis-
serung besonders hoch und die Identititsdebatten besonders fremd zu sein. Sie verwei-
sen auf politisch-kulturell verinnerlichte Denk- und Handlungsmuster, auf ein Land mit
- gemessen an der Bundesrepublik - stirkerer Traditionsprigung und hherer Sensibili-
tit fiir historische Umbriiche.?

Wihrend von einem nationalen Zukunftsprojelt momentan kaum die Rede sein kann,
haben die alten als zentrale Pfeiler franz6sischen Politikverstindnisses in der Ara Mitter-
rand an Glaubwiirdigkeit und Integrationskraft eingebiifit: das traditionelle Bild bruchlo-
ser Nationalgeschichte wurde mit den Verbrechen des Vichy-Regimes konfrontiert; das
jakobinische Staatsverstindnis der ,einen und unteilbaren Republik® mit der Dezentrali-
sierung und neuem Selbstbewuftsein peripherer und intermedidrer Instanzen; die Vor-
stellung staatlicher Machbarkeit hoher Wachstumsraten mit den Zwingen globaler Ver-

1 Am r'a'gnantesten dazu Stanley Hoffmann, Thoughts on the French Nation today, in: DAEDALUS 122
1993), 3, S. 63-79 sowie Gilbert Ziebura, Nationalstaat, Nationalismus, sug{mmtionale Integration.
er Fall Frankreich, in: Heinrich—Au9gust Winkler/Hartmut Kaelble (Hg), j
litiiten - Supranationalitit, Stuttgart 1993, S. 34-55. :
2 Vgl. Robert Picht, Frankreich in der Identititskrise, in: Linderprofile: Politische Kulturen im In- und
Ausland, Stuttgart 1993, S. 42-55 (46).
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netzungen und exportabhingiger Produktion; der Assimilationsdiskurs gegeniiber regio-
nalen oder ethmschen_ Minderheiten mit der Wirtschaftsflaute und der Sedentarisierung
nord- und schwarzafrikanischer Arbeitsmigranten; die Auffassung einer primir vertikal
gegliederten Klassengesellschaft mit dem Trend zur mehr und mehr horizontal differen-
zierten Ausgrenzungsgesellschaft, in der es darauf ankommt, dazuzugehéren, sich in der
Mitte und nicht am Rande zu bewegen; schliefllich der Weltmachtanspruch und die
westeuropiische Fithrungsrolle mit dem Ende des Kalten Krieges und der Vereinigung
der beiden deutschen Staaten.

In den deutsch-franzésischen Beziehungen erfuhren die fiir obsolet gehaltenen Ge-
spenster der Vergangenheit eine Renaissance und belegten aufs Neue die politische Rele-
vanz historisch geprigter Wahrnehmungsmuster des Anderen.’ ,L°Exrope & la Bismarck
- @ plus de racines que celle a Monnet*, warnte 1990 ein bekannter Journalist in seinem
Essay ,France - Allemagne. Le retour de Bismarck®.* Bismarck steht fiir eine Umkehrung
der MachWerhiltnisse in Europa, fiir einen verlorenen Krieg 1870/71, der das franzdsi-
sche zu einem deutschen Jahrhundert auf dem Kontinent gemacht und Deutschland de-
finitiv als nationalen Spiegel fiir Frankreich etabliert habe.

Im folgenden soll es darum gehen, einige Gedanken zum Zusammenhang von nationa-
ler Selbstfindung und Fremdwahrnehmung in Frankreich darzulegen und zur Diskussion
zu stellen. Der Schwerpunkt liegt nicht auf der Beschreibung franzésischer Deutschland-
bilder an sich, ebensowenig auf deren Konfrontation mit der historischen Realitit. Im
Vordergrund stehen zwei andere Fragenkonplexe: zum einen, was solche Fremdwahr-
nehmungen einer breiten Masse der Franzosen seit dem letzten Drittel des 19. Jahrhun-
derts zentral geprigt hat, welche Bedeutung den Bildern vom Anderen fiir Ausbildung
des eigenen, franz8sischen Nationalgefiihls zukam und welche Aussagekraft sie fiir des-
sen Substanz beanspruchen kdnnen; zum zweiten, eher von der »Angebots-“ als von der
»Bedarfsseite her, welche Selbstbilder nun konkret mit den Fremdbildern korrelierten,
und welche Riickwirkungen sie zeitigten fiir die praktische Regierungspolitik nach in-
nen wie nach auflen, oder anders formuliert: welche Interpretation des nationalen Vor-
her und welche Politik des nationalen Nachher sich aus kriegsbedingten Fremdbildern
fiir die politischen Eliten in Frankreich ergab.

Als Aufhinger dienen die drei ,deutsch-franzdsischen® Kriege 1870/71, 1914/18 und
1939/45 sowie die respektiven Nachkriegsperioden. Sie erlauben es, Ahnlichkeiten und
Unterschieden der Perzeptions- und Aktionsmuster im Zeitverlauf nahezukommen und
dem Anteil des Eigenen im Bild des Anderen nachzuspiiren. Und dies um so mehyr, als
nationale Fremdwahrnehmungen nichts ein fiir allemal Festgefiigtes und Stabiles sind.
Bilder vom Anderen zu einem bestimmten Zeitpunkt sind das Produkt dreier Kompo-
nenten, der individuellen oder kollektiven Erinnerung, der aktuellen konkreten Erfah-
rung sowie der projizierten Zukunftsperspektiven.

L. Von Besatzungen, Fremdem und Eigenem: ,Nation als Bedarf*

Gerade die neuere historische Forschung unterstreicht mit Nachdruck die Bedeutung
von Gewalt, Kriegen und Feindbildern fiir die Ausbildung nationaler Loyalititen im

3 Vgl. Rainer Hudemann, Bild und Erfabrung des anderen — Schranke oder Chance der Kooperation? in:
Jochen Schlobach/Michel Grunewald (Hg.), Médiations — Vermittlungen. Aspects des relations fran-
co-allemandes du X VIle siécle 4 nos jours, Bd.2, Bern u.a. 1992, S. 681-690 (6 22

4 Georges Valence, France — Allemagne. Le retour de Bismarck, Paris 1990, S. 196. Differenziert dazu
Beate Gédde-Baumanns, Frankreich und die deutsche Einbeit: 1870/71-1989/90, in: Klaus Schwabe/
Francesca Schinzinger (Hg.), Deutschland und der Westen im 19. und 20. Jabrbundert, Bd.2: Dentsch-
land und Westeuropa, Stuttgart 1994, S. 103-119.

SELBSTFINDUNG DURCH FREMDWAHRNEHMUNG IN KRIEGS- U, NACHKRIEGSZEITEN 57

modernen Europa.’ Partizipationsverheiflung und Gewaltbereitschaft, auch im Sinne
potentieller Eroberungsfihigkeit, erscheinen als konstitutive Elemente europiischer Na-
tionalstaaten, als zwei Seiten einer Medaille. Fiir Frankreich sind es die kriegerischen
Auseinandersetzungen mit dem deutschen Nachbarn seit dem letzten Drittel des 19.
Jahrhunderts, die Fremd- und Selbstbilder entscheidend prigten.

Die Konfrontation von 1870/71 aktivierte und intensivierte franzdsisches National-
gefiihl. Die Franzosen hatten sich ~ wie auch 1914 und 1940 - Rechenschaft abzulegen
iiber ihre Bindung an Frankreich und die Konsequenzen im Krisenfall. Kriege mit
Deutschland formten Loyalititen gegeniiber Frankreich, gaben Aufschlufl iiber Intensi-
tit, Ausmaf} und Gehalt des Nationalgefiihls. Sie hinterlieflen tiefe Spuren in der kollek-
tiven Erinnerung, waren und sind prisent in der stidtischen Topographie, im Feiertags-
Kalender, im politischen Diskurs und Handeln, bilden mithin konstitutive Merkmale
nationaler Identitit.®

Zugleich vereinseitigte und generalisierte der Krieg von 1870/71 schon zuvor bestehen-
de Vorstellungen vom preuflisch-deutschen Nationalcharakter. Als Perzeptionsmatrix
mit starrem These-Antithese-Muster blieben sie fiir die kommenden Jahrzehnte wirk-
sam, eher latent als virulent, jedoch abrufbar, sobald die Nation bedroht schien.” Es ent-
standen Wahrnehmungsschichten, die aufeinander aufbauten. Angefacht durch konkre-
te Anlisse, angereichert durch aktualisierte Erfahrungswerte und Zukunftserwartungen,
verinderten sie sich zwar im Zeitverlauf, liefen aber im Kontext von Krieg und Besat-
zung die kollektive Erinnerung an das Vorher unmittelbar wieder aufbrechen.

a) Kriegserleben und Besatzungserfahrung

Die Kriege von 1870/71, 1914-1918 und 1939-1945 waren nach Charakter, Dimension,
Dauer und Verlusten grundverschieden. Der franko-preuflische Konflikt hatte zumindest
noch stellenweise traditionelle Ziige, mit letzten grofien, wenn auch nicht mehr kriegs-
entscheidenden Reiterschlachten und Bajonettattacken tief gegliederter Kolonnen.® Der
Erste Weltkrieg war erst recht eine Konfrontation neuen Typs, vom Zweiten ganz zu
schweigen. Dementsprechend unterschieden sich die jeweiligen Besatzungserfahrungen,
die Deutschlandbilder und die Folgen fiir das franzésische Nationalbewufitsein.

Nicht weniger als die Kimpfe selbst war es die Besatzung, die nach Kriegsende die
kollektive Erinnerung speiste. Sie teilte die Franzosen in solche, die direkt mit Preufien
und Bayern, mit Sachsen, Badenern und Wiirttembergern in Kontakt kamen, und ande-
re, die sich nur vom Horensagen ein Bild machten. Wie virulent sich solche Vorstellun-
gen dennoch ausbilden, wie grausam sie sich gerade dort unter Kriegsbedingungen entla-
den konnten, unterstreicht die Bluttat an einem jungen Legitimisten in Hautefaye, ei-
nem Marktflecken in der Dordogne, am 16. August 1870. Viele Faktoren erkliren die
Tat, die aufgeheizte Atmosphire des letztes Markttages, die kaiserlichen Nationalfeiern
am Vortag, die Abwesenheit von Ordnungskriften, der traditionelle Haf} der Dorfbe-
volkerung auf Adel, Priester und Republikaner, vor allem aber die Ankiindigung der

5 Vgl. Dieter Langewiesche, Nation, Nationalismus, Nationalstaat. Forschun sstand und Forschungs-
erspektiven, in: NEUE POLITISCHE LITERATUR 40 (1995), S. 190-236 (192-197) sowie prignant Ders.,
E’[it Gewalt zum Gliick. Die Zusammengehdrigkeit von Nation und Krieg in der eur?)g:ixschen'Ge;
schichte, in: FRANKFURTER ALLGEMEINE ZEITUNG, 1.2.97; daneben Lutz offmann, Die Konstituti-
on des Volkes durch seine Feinde, in: JAHRBUCH FUR ANTISEMITISMUSFORSCHUNG 2 (1993), S. 13-37

21

6 Vgl. René Rémond, Mémoire des guerres, in: Pim Den Boer/Willem Frijhoff (Hg.), Lieux de mémoire
et identités nationales, Amsterdam 1993, S. 265-274 (268 £.). ) ' )

7 Zur dauerhaften Abrufbarkeit einmal sprachlich eingeschliffener Feindbegriffe vgl. Reinhart Kosel-
leck, Feindbegn'{zle, in: Deutsche Akademie fiir Sprache und Dichtung, Jahrbuch 1993, S. 83-90 (852.

8  Vgl. Frangoise Marcard, La France de 1870 a 1918. L’ancrage de la République, Paris 1996, S. 218 f.




58 DIETMAR HUSER

ersten franzosischen Niederlagen gegen die preuflischen Armeen, das Gerede iiber eine
bevorstehende Invasion, iiber Pliinderungen und Vergewaltigungen, iiber Agenten vor
Ort, die Sorge der Minner schliefllich, mobilisiert zu werden. Unter Rufen ,Das ist ein
Preufle oder ,Nieder mit dem Preuflen! entlud sich die ganze Spannung und Angst.
Zwei Stunden lang quilten die Protagonisten einer entfesselten Menge das Opfer, bevor
sie es schliefilich, kaum mehr bei Bewufitsein, auf einem Scheiterhaufen verbrannten,
»weil die Preuflen kommen und uns verbrennen werden®, wie es hief}.’

Nordlich der Loire waren im Januar 1871 iiber 30 Departements ganz oder teilweise
besetzt, viele nur fiir wenige Wochen, einige deutlich linger.”® Anders als im Ersten
Weltkrieg, gab es keine Front-, anders als im Zweiten Weltkrieg keine Demarkationsli-
nie. Massive Isolierungsingste kamen nicht auf, dennoch brodelte die Geriichtekiiche.
Permanente Truppenprisenz war die Ausnahme, der Regelfall eine deutsche Armee auf
der ,Durchreise®, die unversehens anriickte, einquartiert und versorgt werden mufite.
Die Beschlagnahmung rtlicher Geldressourcen, Decken, Pelze und Nahrungsmittel ver-
schirfte die Not der Menschen im iiberaus harten Winter 1870/71. Passivitit und Ableh-
nung waren an der Tagesordnung, von Widerstand auf breiter Front zu sprechen, wire
tibertrieben. Im Vergleich zu spiter war die Besatzung mit weniger Hirten verbunden,
mit weniger Ausschreitungen und Ubergriffen gegeniiber der Zivilbevilkerung. Es han-
delte sich nicht um ein Willkiir- oder gar Terrorregime." Gleichwohl gestaltete sich die
Aufrechterhaltung der Ordnung im Laufe der Wochen und Monate immer schwieriger.
Attentate auf einzelne Soldaten nahmen zu, fanden sich mit blinden Repressalien be-
antwortet. Ein schleichender Prozef§ antideutscher Gefiihlsradikalisierung setzte ein.

In Versailles beispielsweise, das als Generalquartier zwischen September 1870 und
Mirz 1871 zunichst 40.000, schliefflich dauerhaft 10.000 deutsche Soldaten zu beherber-
gen hatte, wich die anfingliche Neugier rasch dem Bild preuflischer Riicksichtslosigkeit
und Unversdhnlichkeit. Aus Resignation wurde Verweigerung, Feindschaft, Hafl. Die
Lasten des Besatzungsalltags, die Distanz zur Auflenwelt, die Prisenz des Feindes, vor
allem dessen Gebaren und Gehabe, gaben den Ausschlag. Von einer brutalen Auslegung
des Kriegsrechts war die Rede, die Requisition von Pferden und Kutschen, von Mobeln
und anderen Wertgegenstinden erregte Mififallen. Von Vergewaltigungen wurde nicht
berichtet, doch hiufig kam es zu Beleidigungen und Schligereien, sporadisch zu Pliinde-
rungen in entlegeneren Stadtvierteln. Ende Oktober schrieb der Journalist Scherer an
seine Frau:

»Comme nous sommes redevenus francais et, dans la ruine méme, dans la compa-

raison forcée avec nos vainqueurs, pénétrés de la supériorité de race! Jamais je

n’avais autant senti la différence; on les voit en beau 4 distance, mais de prés!“*
Neben dem Schrecken der Kimpfe an der Front mit durchschnittlich 2.000 gefallenen
Franzosen pro Tag wihrend der letzten fiinf Monate des Jahres 1914 waren es tatsichli-
che oder vorgebliche Greueltaten deutscher Soldaten an nordfranz8sischen (und belgi-
schen) Zivilisten, die Deutschlandbilder und Nationalgefiihle in Frankreich am meisten
bestimmten und ihnen noch wihrend des Bewegungskrieges im Herbst 1914 eine neue
Qualitit verliehen.” Berichte iiber ,atrocités allemandes®, Zerstdrungen, Vergewaltigun-

9  Vgl. Alain Corbin, Das Dorf der Kannibalen, Stuttgart 1992, S. 51-58 u. 87-99.

10 Zur Dreiteilung der Zivilisten in ,Besetzte, ,Belagerte“ und ,Verschonte“ vgl. Stéphane Audoin-
Rouzeau, 1870 - La France dans la guerre, Paris 1990, S. 261-291.

11 Dazu ausfiihrlich Frangois Roth, guerre de 1870, Paris 1990, S. 372-410.

12 Zit. nach Noélle Sauvee-Dauphin, L occupation prussienne a Versailles, in: Philippe Levillain/Rainer
Riemenschneider g—[g.), La guerre de 1870/71 et ses conséquences, Bonn 1990, S. 25{3-248 (246).

13 Vgl. John Horne, Les mains coupées. ,Atrocités allemandes® et opinion francaise en 1914, in: GUERRES

ONDIALES ET CONFLITS CONTEMPORAINS 43 (1993), S. 29-45 sowie Alan Kramer, Les ,atrocités al-

lemandes®: mythologie populaire, propagande et manipulations dans l'armée allemande, in: ebd., S. 47-67.
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gen und Exekutionen, wanderten von Ohr zu Ohr, vermischten sich mit Mutilations-
realititen und -phantasien, nationalisierten und dramatisierten sich. 5

Uber die Verteidigung des Vaterlandes hinaus ging es lingst um einen Uberlebens-
kampf der menschlichen Zivilisation, die der Bedrohung durch das feindliche Nachbar-
land ausgesetzt war. Bereits wenige Wochen nach Kriegsausbruch prigte die ,Kriegskul-
tur® simtliche Bereiche der Gesellschaft, selbst die Kinderwelt, Spiel und Freizeit, Schu-
le und Kirche, Biicher und Jugendhefte."* Mit der These vom gerechten Krieg um die
Existenz der Nation und die Zukunft der lateinisch-christlichen Kultur lebte der My-
thos des heroischen Kindes aus der jakobinischen Revolutionstradition auf. Niemand
sollte der feindlichen Herausforderung unvorbereitet gegeniiberstehen.

Die Kriegsbelastungen waren auch zwischen 1914 und 1918 geographisch uneinheit-
lich verteilt. Vieles galt flichendeckend: die Abwesenheit der Minner, das Warten auf
Neuigkeiten, der Umgang mit Verstiimmelung und Tod, das Aufbrechen geschlechts-
spezifischer Rollenzuschreibungen, etc. Doch wihrend sich die Franzosen im Siiden des
Landes geschiitzt fiihlen durften, iiber keine konkreten Erfahrungen verfiigten, was es
bedeutete, feindliche Soldaten in der Stadt, im heimatlichen Dorf oder dem eigenen
Haus zu haben, sah sich die Bevolkerung im Norden erneut mit deutscher Prisenz kon-
frontiert. Bereits die Menschen, die hinter der Front lebten, hatten sich mit Truppen
auf dem Durchmarsch, mit wirtschaftlicher Desorganisation, mit feindlichen Offensi-
ven und Tiefen-Bombardierungen abzufinden.

Hirter noch traf es die Franzosen in den okkupierten Gebieten im Norden, die sich
- durch die Frontlinie vollig abgeschottet — von Beginn an einem totalen Krieg gegen-
iibersahen.'” Den Ubergriffen wihrend der Invasion folgten ein kompromifiloses Regi-
ment, Beschlagnahmungen und Pliinderungen, Zwangsarbeit und Deportation. Zum
Sinnbild der Besatzung wurde die nichtliche Entfiihrung von Frauen und jungen Mid-
chen durch deutsche Soldaten, die sich Ostern 1916 in Lille zugetragen hatte.

.11y a des scénes indescriptibles, des heures d’angoisse et d’agonie pour les méres
... Plusieurs personnes s’évanouissent, d’autres deviennent folles, certaines sont
malades d’essayer de se débattre avec les officiers. Plusieurs de nos amies ont a su-
bir cette terrible épreuve,”
vertraute Maria Degrutére ihrem Kriegstagebuch an.' In den frithen Nachkriegsjahren
fand das Geschehen Eingang in die Schulbiicher. Die Entfiihrung (und Vergewaltigung)
der jungen Midchen stand fiir die deutsche Raserei und die Beschmutzung der Reinheit
Fria7nkreichs, das dennoch der Barbarei bravourds und erfolgreich die Stirn geboten hit-
te.

Es war ein ganz anderes, aber kaum weniger aussagekriftiges Frauenbild, das bei der
Befreiung des Landes 1944/45 die vergangenen Besatzungsjahre symbolisieren sollte. Die
Jfemmes tondues®, von Minnern kahlgeschorene Frauen, die sich angeblich mit dem Be-
satzer eingelassen hatten, 16sten die entfiihrten Midchen ab."* Nicht mehr allein das Aus-

14 Vgl. Stéphane Audoin-Rouzeau, Die mobilisierten Kinder. Die Erziehung zum Krielg an franzdsi-
schen Schulen, in: Gerhard Hirschfeld/Gerd Krumeich/Irina Renz (Hg.), Keiner iﬁ‘dy t sich mehr als

Mensch ... Erlebnis und Wirkung des Ersten. Weltkriegs, Essen 1993, S. 151-174; aus tihrlich Ders., La

erre des enfants 1914-1918. Essai d’histoire culturelle, Paris 1993. !

%‘nschaulich Marc Blancpain, Lz vie guotidienne dans L France du Nord sous les occupations 1814-1944,

Paris 1983, S. 203-229. b =

16 Maria Degrutere, Tablean des événements particuliers et journaliers. ler octobre 1914 au 19 janvier
1918, abgedruckt in: Annette Becker (Hg.), Journanx de combattants et de civils de la France du Nord
dans la émnde Guerre, Villeneuve d’Asc%1998, S. 159-219 (197 £.). | = )

17 Vgl. Annette Becker, Life in an Occupie Zone: Lille, Roubaix, Tourcoing, in: Hu, Cecil/Peter H.
Liddle (Hg), Facing Armageddon. The First World War Experienced, London 1996, 3. 630-641 (635 £).

18 Vgl. Robert Frank, L’occ(;g)ation allemande dans limaginaire frangais, in: RELATIONS INTERNATIONA-
LES n°80 (1994), S. 491-500 (497 £.). Ausfiihrlich Alain Brossat, Les tondues. Un carneval moche, Paris
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geliefertsein des unbefleckten Frankreich an die deutsche Besatzungsmacht spiegelte sich
in ihnen wider, sondern ein franzdsischer Eigenbeitrag dazu, ein gewisses Einverstindnis
im Sinne einer ,collaboration horizontale®. Blitzableiter erlittener Demiitigungen seit
1940, waren die Kahlgeschorenen zugleich Ausdruck der ganzen Ambivalenz, die das
Vichy-Regime kennzeichnete und bis heute zum Syndrom macht:" Kriegsdebakel und
Okkupation, aber auch Kollaboration und innerfranz&sischer Biirgerkrieg® unter den
Augen des Besatzers.

Die ,étrange défaite” war eine einzigartige militirische Katastrophe, die Riickwirkun-
gen bis in die aktuelle Tagespolitik hinein zeitigt. Uber 120.000 gefallene Franzosen wa-
ren zu beklagen, daneben rund 1,5 Millionen Kriegsgefangene, von denen etwa 950.000
erst 1945 wieder aus Deutschland heimkehrten. Es schien, als breche ein ganzes Volk
auseinander, mit nachhaltigen und irreparablen Schiden fiir Moral und Stolz der Na-
tion. Anfang Juni 1940 befanden sich mehr als sechs Millionen Franzosen, seit dem 11.
Juni auch die Regierung Reynaud, auf der Flucht vor dem Feind in den Siiden. Die
»grande peur® breitete sich weiter aus: Zum Heimatverlust und materiellen Ruin gesell-
ten sich Mifistimmung aufgrund chaotischer Verhiltnisse in den Aufnahmestitten, Res-
sentiments zwischen ,nordistes“und ,sudistes, Desorientierung und Verfall traditionel-
ler Wertmafistibe und Verhaltensnormen.”

Der Waffenstillstand, den Pétain, Held von Verdun, am 22. Juni an demselben Ort
wie Deutschland am 11. November 1918 im Wald von Compiégne entgegennahm, be-
deutete nicht die Riickkehr zur Normalitit. Die Konvention verband sich mit der drei
Wochen spiter vollzogenen ,Abdankung® der ITI. Republik, enthielt einen drakonischen
Katalog von Waffenstillstandsbedingungen, nicht zuletzt die faktische Re-Annexion el-
sdssisch-lothringischer Gebiete und die Aufsplitterung des restlichen franzdsischen Ter-
ritoriums in eine besetzte Zone im Norden bzw. Siidwesten, eine zumindest bis No-
vember 1942 ,freie® Zone mit Vichy als Hauptstadt und einige Sonderbezirke entlang
der Grenzen wie die ,zone interdite” nrdlich von Amiens und Reims: ,4 Vichy, cest
Parmistice et bientét la paix. A Paris, C’est Poccupation. A Lille, c’est la Guerre®, hief} es
dort.” Die Hoffnung auf Befreiung aus eigener Kraft war zunichst gleich Null, die Aus-
sicht auf eine lingere Zeitspanne deutscher Besatzung, auf Bevormundung, Unterdriik-
kung und Auspliinderung, auf materielle Engpisse und Note, dagegen grofs.

Mit zunehmendem Repressions- und Ausbeutungscharakter wuchs sich die resignati-
ve, aber profunde Aversion gegen den deutschen Eindringling, wie sie bereits nach Mon-
toire Ende Oktober 1940 deutlich zutage trat,” zu uneingeschrinkter Feindschaft aus,
spitestens mit der Riickkehr Lavals im April 1942. Doch war dies kein Haf}, der den
Franzosen mehrheitlich neues Selbstwertgefiihl einfléf8te. Zu schwer wog die Tatsache
kollaborierender Eliten, machtrangelnder Clans im inneren und iufleren Widerstand,
ausgegrenzter Minderheiten, eigener Akkommodationszwinge und unumginglicher Fa-
miliarisierung mit dem Besatzer im Alltiglichen,” die Sartre riickblickend als ,ue sorte

1993, ND Paris 1994; Fabrice Virgili, Les tontes de la Libération en France, in: Francois Rouquet/
Daniele Voldman (Hg.), /dentités feminines et violences politiques 1936-1946, Paris 1995, S. 53-65.

19 Ausfiihrlich Dietmar Hiiser, Frankreichs ,,doppelte Dentschlandpolitik“. Dynamik aus der Defensive -
Planen, Entscheiden, Umsetzen in gesellschaftlichen und wirtschaftlichen, innen- und aufienpoliti-
schen Krisenzeiten 1944-1950, Berlin 1996, S. 43-64.

20 Dazu Jean-Pierre Rioux, La guerre franco-frangaise, in: Michael Scriven/Peter Wagstaff (Hg.), War
and Sociery in 20tb_centu?l France, New York-Oxford 1991, S. 273-291.

21 Vgl. Jean-Pierre Rioux, L'exode. Un peuple 2 la dérive, in: L’HISTOIRE n° 129 (1990), S, 64-70.

22 Etenne Dejonghe, Le Nord et le Pas-de-Calais pendant la premiere année doccupation: un régime
d’exception, 1n; REVUE DU NORD n° 306 (1994), S. 487-499 42{2)2

23 Vgl. Pierre Laborie, L’%nion publigue sous Vichy, Paris 1990, S. 239-242.

24 Dazu Philippe Burrin, La France a heure allemande, Paris 1995, S. 198-207.
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de solidarité honteuse et indéfinissable” bezeichnet hat gegeniiber einem ,ennemsi trop fa-

milier qu’on n’arrive pas a hair“?

b) Deutschland-Fremdbilder und Frankreich-Selbstbilder

Auf der Folie solcher, schlagwortartig angedeuteter Kriegs- und Besatzungserfahrungen
sind die Vorstellungen zu sehen, die sich Franzosen von Deutschen machten. Uberdies
enthalten Fremdbilder Aussagen iiber sich selbst. Einen deutschen Soldaten als gewalttd-
tigen Eindringling zu beschreiben, meinte zugleich ,lz France martyre et souffrante” zu
beklagen.

Vogr 1870 hatte das franzdsische Deutschlandbild ein doppeltes Gesicht, einmal das ro-
mantische und kontemplative Deutschland, das Volk der Dichter und Denker, der Ge-
lehrten und Wissenschaftler, zum anderen das aggressive und unberechenbare Deutsch-
land, teutonische Grobschlichtigkeit und preuflischer Militarismus. Die guten und die
schlechten Deutschen standen dabei recht unvermittelt nebeneinander, das einzelstaatlich
zusammengeschusterte Nachbarland wurde lange nicht als politische Bedrohung emp-
funden. Doch spitestens der preuflische Sieg iiber Osterreich bei Sadowa weckte Mif3-
trauen und veranlafite Napoléon III. schliefflich, den Versuch einer wenig beliebten,
und letzten Endes weitgehend gescheiterten Wehrreform zu wagen.

Der Krieg von 1870 entzog den sympathischeren Ziigen im franz8sischen Deutsch-
landbild die Grundlage. Mit den friihen Niederlagen Anfang August tauchten erste Erb-
feindschaftsportrits auf, die sich im Laufe der Wochen und Monate verfestigten, simtli-
che Schichten und Regionen erfassten und kiinftig politisch, volkskulturell und kom-
memorativ perpetuiert werden sollten. Weit iiber das Kriegsende hinaus blieb Bismarck
als ,eiserner Kanzler* des preuflisch dominierten kaiserlichen Deutschland die Wurzel
allen Ubels und - neben Wilhelm I. - die Zielscheibe par excellence fiir Presse, Karika-
tur und Chanson.” Als Feind galt zunichst der Preufle, der Okkupant, Unterdriicker
und Spion, mit Stiefel, Pickelhaube und Schnurrbart, dann der Ulaner, der als unheil-
voller Schatten um Dérfer und Stidte streune, immer auf der Suche nach Opfern,
schliefflich der Bayer, dessen Trink- und Frefisucht nicht Gemiitliches mehr habe, sich
vielmehr im Uhrenklauen, im Brandschatzen und Niedermetzeln entlade.” Das ,andere
Deutschland® habe seine preuflische Lektion gelernt. Es sei zum Helfershelfer preufii-
scher Untaten degeneriert, wie sie Wilhelm, Moltke und Bismarck anordneten.

Deutschland erschien fortan als Land der Brutalitit, der Riicksichtslosigkeit, der ei-
sernen Disziplin, Frankreich selbst als Land des Rechts und des Friedens, der Franzose
als sprachgewandt, offen, kulturbefliessen, universalistisch, als von Natur aus mit gutem
Geschmack ausgestattet. Dagegen glich der preuflische Soldat einem hinterwildlerischen
Teutonen, in Zivil kleinkariert und hohl, finster und hinterhiltig, gekiinstelt und an-
maflend.?”® Kurz, der Preufe war nicht nur Kriegstreiber, Besatzer und Feind, er war der
Barbar. Anders als zu Zeiten der Franzdsischen Revolution, als der innen- oder auflen-
politische Gegner der neuen Ordnung als Barbar diffamiert wurde, erfuhr er nun eine
klare nationale Zuschreibung, die ihn als preuflisch-deutsch entlarvte.” Mochten fran-

25 Jean-Paul Sartre, Paris sous l'occupation, in: Situations, 111, Paris 1949, S. 15-42 (19 £, 23). , )

26 Zur Karikatur vgl. Ouriel Reshef, Guerre, mythe et caricature. Au berceau d'une mentalité frangg{xse,

Paris 1984, S. 65, 112 u. 156; zum politischen Chanson vgl. Serge Dillaz, La chanson sous la Troisieme

Réﬁmblique 1870-1940, Paris 1991 §) 394 ] "

27 Vgl. Claude Digeon, La crise allemande de la gensée {rangagse 1870-1914, Paris 1959, S. 58; Raoul

Girardet, Le nationalisme 8/'mn§ais. Anthologie 1871-1914, Paris 1983, S. 49.

28 Vgl. Roth, La guerre de 1870, S. 626 £. : i " :

29 Vgl. Michael jeismann, Das Vaterland der Feinde. Studien zum nationalen Feindbegriff und Selbst-
verstindnis in Deutschiand und Frankreich 1792-1918, Stuttgart 1992, S. 206-234.
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z6sische Katholiken in ihm den Protestanten sehen, Republikaner den Monarchisten
oder Militaristen, die Abldsung eines politischen durch ein nationales Feindbild leistete
einen gewichtigen Beitrag zum nationalen Selbstverstindnis der III. Republik. Feind-
bild-Fixierung und Revanche-Gedanke, die Gleichung Deutschland = Preuflen = Ar-
mee/Krieg = Feind, vermochten Konsens zu stiften und blieben bei abnehmender Vi-
rulenz im Zeitverlauf dennoch latent wirksam.

Zumindest konnten die Deutschlandbilder bei Ausbruch des Ersten Weltkriegs naht-
los an die von 1870/71 ankniipfen: Kdmpften nicht die kaiserlichen Soldaten in den er-
sten Kriegsmonaten erneut mit Pickelhauben? Anders als in Aussagen pazifistischer Sol-
dateneliten der Nachkriegsjahre offenbaren die Feldpostbriefe bereits 1914/15 eine in-
tensive Feindschaft den Deutschen gegeniiber. Es dominierten klassische Bilder des Preu-
fen, die erginzt wurden vom nicht weniger grausamen und kriegerischen Boche.” ,Les
crapules de Boches®, hief} es in einem Brief des Gefreiten Gabriel Parrain vom Februar
1915,

»ils nous font roter et greloter de froid, mais si j’en voyais sortir un, je lui tirerais
dessus comme sur un liévre. Je prends une rage terrible sur ce peuple barbare, ...
Quand je vois ces casques 4 pointe, j’aimerais mieux passer toute la nuit pour pou-
voir les veiller, pour pouvoir réussir a les tuer. Je suis fier quand je les vois tomber
sur le champ de bataille“.”
Und den Ulaner komplettierten Anspielungen auf die Hunnen als Inbegriff raubender,
pliindernder und mordender Horden.
,Clest bien, cette fois encore, contre la béte humaine en arrét d’évolution, c’est
contre le Hun des 4ges abolis, qui a changé d’armure sans changer de conscience,
..., que la France latine a tiré 1’épée”, erklirte Erziehungsminister Albert Sarraut
Anfang Oktober 1914 zum neuen Schuljahr in Bordeaux. ,C’est de nouveau le
chozc violent de la civilisation et de la barbarie, la lutte de la lumiére et de ’ombre.
«3
Stirker noch als 1870/71 beruhte die Fremdwahrnehmung des Barbaren auf der Selbst-
einschitzung, als Zivilisierter eine Mission zu erfiillen, nimlich diesen Groflen Krieg
durchzustehen und zu gewinnen, egal zu welchem Preis. Hiufiger als damals findet sich
das Feindbild biologistisch aufgeladen, freilich gab es auch mehr Anlisse. Aufschlufireich
sind die Debatten, die sich um Prozesse wegen Abtreibung bzw. Kindstétung durch von
deutschen Soldaten vergewaltigte Frauen rankten. Lieflen sich denn die Kinder
iiberhaupt dem ,Nationalkdrper® assimilieren? Handelte es sich nicht um eine deutsche
Attacke auf die Reinheit des franzdsischen Blutes mit unabschitzbaren Langzeitwirkun-
gen? Mufite dies nicht Abtreibung oder Kindst6tung einer derart geschindeten Mutter
(und Nation) rechtfertigen?” Obschon eindeutig Minderheitenposition in der Kriegs-
kinderdebatte, verraten solche Argumente dennoch einiges iiber die neue Qualitit, be-
waffnete Auseinandersetzungen zwischen europiischen Nationen zu denken.

30 Zur Herleitung des Begriffs vel. Wolfgang Leiner, 1870/71 - Wandel des Deutschlandbildes, in: Franz
Knigping/Ernst Weisenfeld (Hg.), Eine unge'wéénlicbe Geschichte. Deutschland - Frankreich seit
1870, Bonn 1988, S. 28-46 (41 fg. .

31 Zit. nach Jean-Jacques Becker/Stéphane Audoin-Rouzeau, La France, la nation, la guerre 1850-1920,
Paris 1995, S. 317. . .

32 Albert Sarraut, Discours prononcé 4 I'occasion de I"ouverture des classes du lycée de Bordeaux le 2
octobre 1914, zit. nach Stéphane Audoin-Rouzeau, Guerre et brutalité 1870-1918. Le cas francais, in:
EUROPA - Revue européenne d’Histoire/European Review of History n° 0 (1993), S. 95-108 (1_06}.
Zum fortwihrenden Ulaner-Bild vgl. Lz Grande Guerre racontée par les témoins, hgg. v. Eug. Parisel-
le, Bielefeld-Leipzig 1917, S. 45. . h - |

33 Vgl. Stéphane Audoin-Rouzeau, Lenfant de lennemi 1914-1918. Viol, avortement, infanticide C{pen-
dant la Grande Guerre, Paris 1995, S. 24-30; zur Aussagekraft fiir die Kriegsgesellschaft vgl. ebd., S.
146, 164 u. 181 sowie Ruth Harris, The ,,Child of the Barbarian®: rape, race and nationalism in France
during the First World War, in: PAST AND PRESENT n° 141 (1993), S. 170-206 (198 ff.).
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Eine Geschichte der Deutschen im besetzten Frankreich des Zweiten Weltkrieges
steht noch aus. Vieles spricht dafiir, dafl - bei allem Haf} auflerhalb der Mikro-Gesell-
schaft ultra-kollaborationistischer Kreise — das Feindbild des Deutschen wihrend der
vierjihrigen Besatzung an Konturenschirfe eingebiifit hat: das Trauma von Niederlage
und Massenexodus, die Komplexitit der Einzelschicksale im zerstiickelten Frankreich,
die Uberlagerungen von Kollaboration und Widerstand im Zeitverlauf sowie Differen-
zen innerhalb beider Aktionsfelder, das Ineinandergreifen von internationalem Konflikt
und verschirften innerfranz8sischen Konfrontationen sowie der Attentismus, fiir gut 38
i\/lcillllionen Franzosen die wirkliche Konstante dieser Jahre, erkliren dies bereits hinling-
ich.

Waren die Deutschen im Land Besatzer oder Feind? Waren sie Preuflen oder Nazis,
oder meinte dies das gleiche? Erschien nicht Bismarck als Glied einer Kette, die von
Friedrich dem Grofien bis zu Hitler reichte? Waren sie Barbaren? Gewifl, doch entsprach
dies den alltdglichen Erfahrungen der Franzosen? Waren es denn nicht franzdsische Po-
lizei- und Sicherheitskrifte, die bei der Razzia vom 16. und 17. Juli 1942 im Grofiraum
Paris tiber 12.000 Juden, mehrheitlich Frauen und Kinder, festnahmen, unter unwiirdig-
sten Bedingungen mehrere Tage in der Pariser Radrennbahn zusammenpferchten, bevor
sie via Drancy bzw. Beaune-la-Rollande gen Osten transportiert wurden?

Moglicherweise hat sich das Bild des deutschen Barbaren als zivilisatorische Gefahr
erst nach der alliierten Landung in der Normandie wieder auf breiter Front konsoli-
diert. Eine Rolle spielten dabei gewiff Verbrechen von Wehrmachts- bzw. SS-Einheiten
auf dem Riickzug, von Tulle und Oradour bis nach Savoyen, wo noch im Sommer 1945
die Leichen von 21 Geiseln entdeckt wurden, die deutsche Soldaten im August des Vor-
jahres aus den umliegenden D&rfern mitgenommen hatten.” In einem Brief von Sergent
Riera hief} es Anfang Februar 1945:

»Le Boche est encore coriace, il quitte notre Alsace, mais a regret, il briile tout sur

son passage, ce ne sont pas des soldats, mais bien de vulgaires bandits, c’est une

race 2 supprimer définitivement, si on ne veut pas remettre ¢a dans 20 ans.“”
Samtliche Facetten des Boche fanden sich reaktiviert, und eine Vielzahl von Faktoren
trug wihrend der Monate zwischen Befreiung und Kriegsende dazu bei. Der gaullisti-
sche Diskurs eines Volkes im Widerstand gegen den inneren und dufleren Feind fand be-
reitwillige Aufnahme und erlaubte, die Traumata der letzten Jahre zu verdringen. Die
enttiuschten Hoffnungen des Libération-Enthusiasmus und die nicht enden wollenden
Provisorien in allen Bereichen des Alltags erhdhten die Neigung der Franzosen, nach
Ventilen zu suchen, zugleich das Interesse der Provisorischen Regierung, inneren Druck
nach auflen abzulenken. Zudem erhielten Barbaren-Bilder stindig neue Nahrung.

Uberall berichteten die Prifekten von heftigsten Reaktionen auf Fotos und Berichte
aus den Vernichtungslagern, die erst das ganze Ausmaf} der nationalsozialistischen Ver-
brechen ans Licht brachten. Nachrichten iiber menschenunwiirdige Behandlung franzs-
sischer Kriegsgefangener und Deportierter, deren jimmerlicher physischer Zustand, als
sie schliefflich in die Heimat zuriickkehrten, riefen ,de violents sentiments de vengeance®
wach.”® Deutschland blieb Mobilisierungsthema, von den ersten Jahresgedenken an
Massaker in Oradour oder anderen Mirtyrer-Stidten iiber vorgebliche Alliiren deutscher
Kriegsgefangener bis hin zu neuen Todesopfern, die zuriickgelassene Minen noch jahre-
lang 1m lindlichen Frankreich verursachen sollten.

34 Vgl. Rapport de Préfet (RP) Haute-Savoie, 18.8,45, Archives Nationales (AN) F1cIII 1226.

35 Brief vom 3.2.45, Service Historique de ’Armée de Terre (SHAT) 10 P 223. Dort unzihlige Schrei-
ben in diesem Sinne.

36 Vgl. z.B. RP Haute-Savoie, 15.5.45, AN FicIII 1226; shnlich RP Doubs, 25.5. u. 25.6.45, AN FicIIl
12g17; RP Loire, 19.6.45, AN FicIII 1220.
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Die Presse entsprach der journalistischen Informationspflicht, ein Teil entdeckte
Deutschland als Verkaufsschlager.” Und die Politik bediente das Feindbild mit kom-
promifiloser Revancherhetorik, aus guten Griinden, wie noch zu zeigen sein wird. Zu-
nichst bleibt - iiber die Konflikte von 1870 und 1914 hinweg bis in die ersten Jahre
nach dem Zweiten Weltkrieg - eine sukzessive Schwirzung franz&sischer Deutschland-
bilder zu konstatieren, die einen engen Zusammenhang zwischen der Virulenz nationa-
ler Stereotypen und der Wahrnehmung nationaler Krisen und Umbriiche nahelegt.”

¢) Nationsbildung und Nationalgefiihl

Moderne Nationsbildung gilt lingst nicht mehr als rein politischer Vorgang, sondern als
ein komplexer Integrationsprozefy mit politischer, sozio-dkonomischer, kultureller und
mentaler Dimension. Als mafgeblicher Erfolgsfaktor erscheint die Herausbildung eines
Bewufitseins der Gemeinsamkeit und der Eigenart gegeniiber anderen.” GewifS kann
Frankreich als Adelsnation auf eine lange Geschichte bis ins 11./12. Jahrhundert zuriick-
blicken. Schon friih finden sich Ausdrucksformen eines volkstiimlichen Proto-Nationa-
lismus, als dessen hervorstechendstes Merkmal , the consciousness of belonging or having
belonged to a lasting political entity” gilt.* Doch selbst im Ubergang von der Adels- zur
Biirgernation, von der monarchischen zur nationalen Souverinitit, konnte von einer
wirtschaftlichen oder kulturellen Einheit des Landes kaum die Rede sein. Der Trend zu-
nehmender Vereinheitlichung und Verflechtung im 19. Jahrhundert war uniibersehbar,
und dennoch war er regional, lokal und sozial héchst ungleichmiflig ausgeprigt. Indu-
strielles, demographisches und urbanes Wachstum, Ausweitung von Marktbeziehungen,
Kommunikation und innerer Staatsbildung, hatten bis in die 70er Jahre hinein die cha-
rakteristische Vielfalt des Landes noch nicht zu standardisieren vermocht."

Es waren vor allem modernisierungstheoretisch motivierte Untersuchungen, die die
Staatsnation kritisch auf ihre sozio-Skonomische und kulturelle Fundierung hin ab-
klopften. Erst die Ausweitung des Eisenbahnnetzes, der Schul- und Wehrpflicht, erst
staatliche Agenten wie die Volksschullehrer, die ,schwarzen Husaren®, hitten Frank-
reich seit den 80er und 90er Jahren zu einer Nation im umfassenden Sinne ausgestaltet,
peasants into Frenchmen“** verwandelt. Dabei erscheint die Entwicklung als ein Prozef}
der Abldsung regionaler Bindungen durch nationale, als Nationsbildung von oben oder
besser: als Nationsbildung von den urbanen Zentren bzw. der Pariser Zentrale aus.

Regionale Fallstudien der neueren Nationsforschung haben solche Deutungen in zwei
Richtungen erginzt und nuanciert. Zunichst trife die Annahme regionaler Identititen
bis weit in das 19. Jahrhundert hinein gar nicht zu. Selbst die Bretagne stiinde damals
noch vor dem eigenen ,Erfindungsprozef}“, wie er sich seit den 30er, vor allem seit den
50er Jahren durch wechselseitige Fremd- und Selbstzuschreibungen Bahn breche, bei-
spielsweise iiber bretonische Arbeitsmigranten und deren Konzentration in bestimmten

37 Mit ausfiihrlichen Quellenverweisen ayf Prifektenberichte und Tagespresse Dietmar Hiiser, Frank-
reich, Deutschland und die franzésische Offentlichkeir 1944-1950. Innenpolitische Aspekte deutschland-
politischer Maximalpositionen, in: Stefan Martens (Hg.), Vom ,Erbfeind” zum ,Ernenerer”. Aspekte
\Smiighéloti}\ge %er franzosischen Deutschlandpolitik nach dem Zweiten Weltkrieg, Sigmaringen 1993,

. 19-64 (33-52).

38 Zuletzt }osep urt, Deutsch-franzésische Fremd- und Selbstbilder in der Literatur und Publizistik der
Gegenwart, in: FRANKREICH-J AHRBUCH 8 (1995), S. 57-80 (66 £.).

39 Dazu z.B. Peter Alter, Nationalismus, Frankfurt/M. 1985, S. 27 {. ) |

40 Y9g9lo ESH; J Hobsbawm, Nations and nationalism since 1780. Programme, myth, reality, Cambridge

41 Vgl. Heinz-Gerhard Haupt, Sozialgeschichte Frankreichs seit 1789, Frankfurt/M. 1989, S. 77 ff. u. 114.

42 }/9 .()Eugen Weber, Peasants into Frenchmen. The modernization of rural France 1870-1914, Stanford
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Stadtvierteln in und um Paris.* Uberdies sei nicht von einem Oktroy, von Nation als
Herrschaftsprodukt, auszugehen, sondern von einem wechselseitigen Prozefl zwischen
Zentrum und Peripherie. Die Behauptung eines ,regionalen Kulturgenozids“ habe kei-
nen Bezug zur historischen Realitdt und tibersehe die soziale und kulturelle Praxis vor
Ort wie auch den Einfluf}, den gesellschaftliche Milieus von unten zugunsten von Nati-
onsbildung ausgeiibt hitten. Einheit und Vielheit gingen im Sinne multipler Identititen
durchaus zusammen.*

Einigkeit besteht heute weitgehend dariiber, Nationen (wie auch Regionen) nicht als
ein fiir allemal konstituierte objektive Groflen zu betrachten, sondern als ,imagined
communities“* . Nation als intellektuelles Konstrukt meint allerdings nicht etwas Fikti-
ves, Unwirkliches, etwas Willkiirliches, Folgenloses. Gerade Nation als Konstrukt wirft
mit Nachdruck die Frage nach Art und Intensitit der Bindung auf, die Menschen ihr ge-
geniiber entwickeln.* Nationalbewufitsein kann als versteckter Konsens {iber den Wert
der eigenen Nation (und das Anderssein einer fremden Nation) auftreten, Kriege stiil-
pen ihn nach auflen, erlauben Aussagen iiber seine Festigkeit bzw. Briichigkeit.

Die direkte Bedrohung durch Preufien, bei der 1870/71 erstmals seit 1815 die territo-
riale Integritit des Landes auf dem Spiel stand, bedeutete einen Schub fiir das franzo-
sische Nationalgefiihl. Seit Mitte Juli kam es zu patriotischen Demonstrationsziigen in
den republikanischen Hochburgen, Paris oder Marseille. Der Kriegserklirung am 19.
Juli folgten weitere. Mit patriotischen Gesingen begleiteten Zivilisten die Soldaten zu
den Bahnhofen. Anfang August, nach dem siegreichen Scharmiitzel in Saarbriicken, er-
reichten Kriegsbegeisterung und Siegesgewifiheit einen kurzzeitigen Hohepunkt. Solche
Momente des Enthusiasmus, wie sie 1914 situationsspezifisch erneut auftraten, waren
die eine Seite. Als Grundstimmung dominierte, zumal nach den ersten Niederlagen nur
einige Tage spiter, die Unausweichlichkeit der Situation und die Entschiedenheit, das
Vaterland gegen den dufleren Feind verteidigen zu miissen.

Das Nationalgefithl war nach Zeit, Ort und Konstellation uneinheitlich, eher parise-
risch als provinziell, eher stidtisch als lindlich, eher ,populaire als ,bourgeois®, eher re-
publikanisch als konservativ. Erst die III. Republik sollte es homogenisieren.” Nirgend-
wo indes konstatierten die Prifekten Indifferenz gegeniiber den Niederlagen, selbst in
den abgeschiedensten Departements. Regionalstudien, etwa iiber das Cerdagne-Tal &st-
lich von Andorra, das im Pyrenien-Vertrag von 1659 zwischen Spanien und Frankreich
aufgeteilt wurde, weisen nach, in welchem Mafle der deutsch-franz6sische Krieg eine Zi-
sur markierte fiir die Ausbildung nationaler Loyalititen selbst in abgelegenen Grenzge-
bieten. Alle drei S6hne der Familie Delcor aus Palau beispielsweise wurden einberufen.
Der ilteste kiimpfte zunichst an der Rheinfront, schrieb bewegt aus Paris von der Aus-
rufung der Republik, fiel schliefflich in der Schlacht von Noyelles. Der jiingste, der in

43 Vgl. Catherine Bertho, L’invention de la Bretagne. Genése sociale d’un stéréotype, in: ACTES DE LA
RECHERCHE EN SCIENCES SOCIALES n° 35 (1980), S. 45-62 (58 ff.); Yves Lequin, La France, une et in-
divisible?, in: Ders. (Hg.), Histoire des Francais XIXe-XXe siécles, Bd.1: Un peuple et son pafls, Paris
1984, S. 89-181 (135-1 39%; ean-Paul Brunet, Limmigration provinciale & la fin du XIXe siécle: lexemple
de Saint-Denis, in: Ders. g.g, Immigration, vie politique et populisme en banlieue parisienne (fin XTXe-
XXe siécles), Paris 1995, S. 69-92 (75-84). , .
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Ders., Histoire vagabonde, Bd.11: Idéologies et politique dans la France du XIXe siécle, Paris 1988, S. 144-
174 (161 ff.); Gérard Noiriel, Population, immigration et identité nationale en France. X1Xe-XXe siecle,
Paris 1992, S. 116 ff.; Peter McPhee, A Social ﬁlristory of France 1780-1880, London-New York 1992,
S. 153, 166 f. u. 246-250. )

45 Benedict Anderson, Die Erfindung der Nation. Zur Karriere eines erfolgreichen Konzepts, 2. Aufla-

e, Frankfurt/M.-New York 1995. .
46 1. Nicolas Roussellier, Les déconstructions de I’Etat-nation, in: VINGTIEME SIECLE n° 50 (1996), S. 13-

27 (18).
47 Vgl B)ecker/ Audoin-Rouzeau, La France, la nation, la guerre, S. 53-63 u. 118.



66 DIETMAR HUSER

Barcelona arbeitete, erfiillte ebenfalls seine Pflicht, geriet 1871 in Gefangenschaft. Nur
der mittlere entzog sich der Einberufung, indem er sich iiber die Grenze nach Spanien
absetzte. Fiir die gesamte Region 1ifit sich zeigen, daf} die Bereitschaft, fiir Frankreich
fernab der Heimat in den Krieg zu ziehen und méglicherweise sein Leben auf dem
Schlachtfeld zu lassen, signifikant gestiegen war im Vergleich zu den Jahrzehnten zuvor.
Galt die Nation lange als geeignetes Mittel zur Durchsetzung lokaler Interessen, so wur-
de nun das Gefiihl spiirbar, ihr auch dienen zu miissen, ihr etwas schuldig zu sein.*

Aus dem Krieg des Empire erwuchs der Krieg der Nation. Die Kriegs- und Besatzungs-
erfahrungen sowie die Bilder des Deutschen, die darauf aufbauten, reicherten das Natio-
nalgefiihl mit neuen Themen und Reprisentationen an. Gerade in den frithen Nach-
kriegsjahren schiirten Fliichtlinge aus den annektierten Gebieten, Polit-Rhetorik, Intel-
lektuellen-Diskurs und Schul-Ideologie den Revanchegedanken. Die Wahrnehmung des
Erbfeindes, des dezidiert Anderen, bekriftigte wiederum das Zusammenlebenwollen der
Franzosen.

Der Kriegseintritt im Juli 1914 glich in vielerlei Hinsicht dem von 1870. Ausbriiche
der Begeisterung blieben an spezifische Situationen gekniipft. Dominant war nach Uber-
windung der anfinglichen Konsternation das Gefiihl, dem Riderwerk nicht entrinnen zu
kénnen, und die Entschlossenheit, das Land gegen die Aggression verteidigen zu miissen.
Alle gingen von einem kurzen Waffengang aus. Die Leiden und Opfer der folgenden
Jahre lassen sich ohne tief verinnerlichtes Nationalgefiihl nur unzureichend fassen.” Der
erfolgreiche Appell an die Franzosen war nicht Ergebnis staatlicher Propaganda, bedurf-
te vielmehr einer Idee vom ,Unwert“ der anderen und vom Wert der eigenen Nation als
privilegierter Triger der Geschichte.”® Die zivilisatorische Aufladung der nationalen
Mission verband sich mit einem quasi-religidsen Verstindnis des persénlichen Engage-
ments. Der Glaube - wie er sich im weit verbreiteten Marienkult der Schiitzengriben
manifestierte - diente den jungen, zu gut 70 % vom Lande stammenden Rekruten als
Stiitze und Riickversicherung. Sein Leben (oder seinen Tod) Gott zu schenken meinte,
dem Opfer einen Sinn zu geben und am Leiden Christi teilzuhaben.”

Zugleich zeigt die Analyse von Feldpostbriefen und Graben-Postillen, von Hand in
kleiner Auflage auf verschiedenen Ebenen der Truppenhierarchie erstellt, andere ganz
konkrete Bezugspunkte des soldatischen Nationalgefiihls: die Verteidigung des sakrali-
sierten Grund und Bodens, die Befreiung der besetzten Gebiete, die Sorge um die Fami-
lie und Verwandten, mit denen sie durchgingig in engem Kontakt standen, und die Ab-
sicherung des Hinterlandes gegen die feindliche Invasion.”” Elsaf}-Lothringen fand kaum
Erwihnung: Die Riickkehr der verlorenen Provinzen mochte ein selbstverstindliches
Kriegsziel sein, viel Sinn fiir den persdnlichen Einsatz im Schiitzengraben war ihm nicht
abzugewinnen.

Trotz iiberproportionaler Beanspruchung des lindlichen Frankreich® und trotz zu-
nehmender materieller Not der stidtischen Arbeiterschaft fand sich der nationale Kon-
sens, das Kriegsende nicht durch eine Niederlage gegen den Feind zu erkaufen, zu kei-
nem Zeitpunkt auf breiter Front in Frage gestellt. Die Streiks vom Friihjahr 1917, vor
allem die vom Friihjahr 1918, dokumentieren die sinkende Moral der Arbeiterschaft der
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grofien Stidte, die Zunahme pazifistischer und defaitistischer Grundhaltungen, doch
war die immense Mehrheit weiter davon iiberzeugt, eine Niederlage kdnne nicht in ih-
rem Interesse sein, und nicht bereit, die nationale Solidaritit zu sprengen.** Die Meute-
reien von 1917 betrafen kaum mehr als 40.000 Soldaten, gingen nirgends einher mit Fra-
ternisierungen oder Fahnenflucht. Zentral war die Frage nach der Art und Weise, wie
sie den Krieg zu kimpfen gewillt waren.” Gerade das Selbstverstindnis als Staatsbiirger
(und nicht als Untertan) erlaubte den Soldaten das Aushandeln eines neuen Konsenses
mit der Armeefiihrung, dessen Zielbestimmung blieb, nicht den Krieg zu verlieren.
Nach dem Scheitern der Ludendorffschen Westfront-Offensiven schweifite die Aussicht
auf den Sieg die Franzosen neuerlich zusammen, remobilisierte sie im Willen, jeglichen
Sonderfrieden abzulehnen und dem Gegner den Garaus zu machen.

Der Freudentaumel des 11. November entsprach einem grofien Moment nationaler
Einheit, fiir Frontkimpfer und Zivilisten gleichermaflen. Waffenstillstand und Sieg be-
zeugten, daf} sich die Anstrengungen der Nation gelohnt und einer gerechten Sache ge-
dient hatten. Die Zivilisation hatte iiber die Barbarei gesiegt, und Frankreich war der
Motor des Erfolges. Auf seinem Boden hatten sich die schwersten Kimpfe abgespielt,
Verdun stand unwiderruflich fiir den Heroismus des franzdsischen ,poilu® Auf ewig
hatte er dem Feind eine Lektion erteilt, die Nation ihre territoriale Einheit retabliert.
Die Toten waren nicht umsonst gestorben.*

Das kollektive Erinnern an den Ersten Weltkrieg macht bis heute keine Schwierig-
keiten. Zumindest im Riickblick erscheint der Erste Weltkrieg als Vollendung nationa-
ler Einheit und Hohepunkt des Nationalbewufitseins, als Gemeinschaftserlebnis mit
vielfiltig homogenisierenden Wirkungen. Fast ein Viertel der BevSlkerung war in glei-
cher Weise engagiert, kimpfte in der gleichen Uniform, fiihrte den gleichen erfolgrei-
chen Kampf um das gleiche Ziel. Der Zweite Weltkrieg konnte da nicht mithalten.
Nicht ohne Grund stellt die franzésische Geschichte des 20. Jahrhunderts ,lz Grande
Guerre™ dem schlichten ,Deuxiéme Guerre mondiale® bzw. dem ,guerre de 40 gegen-
iiber, verbunden mit der ,#nion sacrée” auf der einen, den ,guerres franco-francaises® auf
der anderen Seite. Das Nationalgefiihl mochte sich nach 1918 pazifieren, der Imperativ
der Revanche der 1870er Jahre dem Imperativ des Friedens bzw. des Kriegshasses wei-
chen. Dennoch blieb der Erste Weltkrieg ein Symbol nationaler Einheit und nationalen
Stolzes auf das gemeinsam Geleistete. Der Zweite Weltkrieg dagegen stand fiir nationale
Entzweiung und Verwirrung.

Nach dem Desaster vom Mai/Juni 1940 hatte jeder tagtiglich seine persénliche Wahl
zwischen vielerlei Alternativen im Zeitverlauf zu treffen. Die Vichyjahre forderten bei
der groflen Mehrzahl der Franzosen eher Uberlebensstrategien im Kleinen als Engage-
ment im Groflen, und sei es fiir die nationale Sache. Sie hinterlieflen latente Konflikt-
strukturen quer durch Familien und Freundeskreise, durch Wohnviertel und Dérfer.
Ein gleichgerichtetes nationales Erinnern im Sinne des 11. November war von vornher-
ein chancenlos, und bleibt es bis heute.”

Welcher Toten galt es zu gedenken? Der Gefallenen des Feldzugs vom Mai 1940? Der in
franzsischen Internierungslagern verstorbenen spanischen Republikaner, unerwiinsch-
ten Auslinder, Kommunisten, Gewerkschafter, Sinti und Roma, etc.? Der in Kriegsge-
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fangenschaft bzw. beim Zwangsarbeitsdienst Umgekommenen? Der nicht heimgekehr-
ten zwangseingezogenen Franzosen der annektierten Ostprovinzen? Der fiisilierten Gei-
seln und Widerstindler unterschiedlicher politischer Ausrichtung? Der nicht {iberleben-
den deportierten Résistance-Aktivisten? Der in Vernichtungslagern umgebrachten jiidi-
schen Deportierten franzdsischer oder auslindischer Herkunft? Der toten Zivilisten der
Bombenangriffe nach der alliierten Landung in der Normandie? Oder gar der Opfer
spontaner Siuberungsaktionen wihrend der Befreiungkimpfe? .

Ein Vergleich der Wochen nach dem 11. November 1918 einerseits, nach dem 25./26.
August 1944 andererseits, gibt Aufschluf} iiber nationale Befindlichkeiten. Von Uber-
schwang und Selbstbewuftsein war nach der Libération von Paris rasch nichts mehr zu
spiiren. Schon der Freudentaumel der beiden Tage offenbarte Widerspriiche. Unter der
Oberfliche des spontanen Jubels kennzeichneten weiterhin allgemem_e Veruns_lcherung,
Befangenheit und Zukunftsingste die nationale Gefiihlslage. Anfingliche Illusionen wi-
chen einer deprimierenden Alltagsrealitit, die sich von derjenigen der Vichyzeit weder
subjektiv noch objektiv unterschied.”® Die fortgesetzten Kriegsanstrengungen wurden
cher als Belastung denn als Chance empfunden.”’ Die Prifekten beschworen eine menta-
le und moralische Krise des franzdsischen Volkes, welche die Libération nur kurzzeitig
und oberflichlich iiberlagert habe. Sie hoben die moralische und politische Desorientie-
rung und den Verfall traditioneller personlicher wie natignaler Wertn}aﬁst’a'bq Izgervor,
Disziplinlosigkeit und Egoismus, Resignation und notorische Unzufriedenheit,” und
dies ,dans un moment os sur les champs de bataille et sur le plan international se jouent les
destinées de la France®* ) =

Die hochgradige Abkiihlung des Befreiungsenthusiasmus wihrend der ,dréle de paix
rundet ein Blick auf das nationale Stimmungsbild am 8. Mai 1945 ab:* kein Vergleich
mit den Jubelszenen und der Einheitlichkeit iiber soziale Schichten und politische Einstel-
lungen hinweg, die den 11. November 1918 gekennzeichnet hatten. Von ganz wenigen
Departements abgesehen, wo spontane Freudenausbriiche die Szenerie bestimmten, be-
tonten die Prifekten durchgiingig die Ambivalenz der Gemiitslage und eine gewisse Zu-
riickhaltung der Menschen.* Der Sieg wurde gefeiert, doch ein ,état desprit de la victoi-
re“wollte nicht recht aufkommen.”® Der nationale Aufbruch blieb bis auf weiteres aus.

II. Von Kriegen, Referenzen und Politiken: ,Nation als Gebot“

Die deutsch-franzdsischen Kriege prigten nicht nur Fremd- und Selbstbilder der Men-
schen, wirkten nicht nur auf Intensitit, Ausmaf} und Gehalt des Nationalgefiihls zu-
riick. Die Kriegserfahrungen mit und die Kriegsausginge gegeniiber dem Anderen be-
stimmten ganz wesentlich die Interpretation des Vorher und die Politik des Nachher.
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Die Nation war nicht nur den Menschen ein Bediirfnis in der Krise, sie war zugleich ein
(An-)Gebot der ,classe politique®, um diese zu bewiltigen.

Dabei wird zu zeigen sein, daf} die etappenweise Schwirzung der Deutschlandbilder
im Rhythmus der bewaffneten Konflikte einen zentralen Aspekt im Verhiltnis der
Nachbarn am Rhein zwischen den 1870er und 1940er Jahren zu beschreiben vermag.
Zugleich aber erfafit er nicht die ganze Realitit. Er 1ifit wechselseitige Austauschprozes-
se, Modellanleihen und Politikpraktiken aufler acht, die nicht zwangsliufig mit den Bil-
dern korrespondierten, allemal ein hdheres Maff an Kontingenz nahelegen, als dies
Kriegs-Fallstudien-Kontinuititen vermdgen.” Nicht das situative Hochschaukeln der
Feindbilder, sondern der Referenzcharakter des Nachbarlandes, die Fixierung franz&si-
scher Politik, Wirtschaft und - zeitweise - Kultur bzw. Wissenschaft auf Deutschland
war das eigentlich Hervorstechende und ein zentrales Kontinuum seit 1870.%

a) Kriegsniederlagen und Defizitanalysen

Respektive Kriegsenden boten Anlafl zu nationaler Introspektion durch Politik- oder
Funktionseliten. Um ein neuerliches 1870 bzw. 1940 zu vermeiden, war gerade nach
1871 und 1944 profunde Defizitanalyse angesagt. Wihrend der Sieg 1918 die Uberlegen-
heit des eigenen republikanischen Modells zu bestitigen schien, stand nun die Sichtung
anderer Entwiirfe im Vordergrund, die helfen konnten, die als kriegsmitentscheidend
wahrgenommenen nationalen Mankos zu iiberwinden. Und selbst im ,Land der Barba-
ren” lieflen sich gegebenenfalls gewisse Anleihen machen.

Der Rasanz der Niederlage im August/September 1870 entsprach die Tiefe der Ent-
tiuschung. Der Ausgang des Krieges bedeutete eine Demiitigung fiir Frankreich, daran
dnderte auch Gambettas Versuch des nationalen Volkskampfes gegen die Deutschen
nichts mehr. Die hohen Verluste, menschlich, territorial und finanziell, trafen die Nati-
on nicht ins Mark. Frankreich blieb ein reiches Land. Die materiellen Schiden lieffen
sich rasch kompensieren, weniger die moralischen und psychologischen Blessuren. Da-
von zeugt bereits die rasch und breit erscheinende, den Mythos einer sinnstiftenden
Niederlage beférdernde Bewiltigungsliteratur der Zeit.**

Die tieferen Ursachen fiir die militirische Schmach iiber das Versagen des Kaiser-
reichs hinaus lagen auf der Hand. Dem Land mangele es an nationaler Kohision, es habe
sich intellektuell und wissenschaftlich abhingen lassen, hief§ es. In Reaktion auf Nieder-
lage und Commune-Aufstand beschwor Hippolyte Taine die Dekadenz der Nation,
stellte das eigene abstrakt-rationalistische Denken dem englischen Pragmatismus und dem
deutschen Empirismus gegeniiber. Die franz&sische Leichtigkeit habe gegen die preufii-
sche Disziplin nichts auszurichten gewuflt, die notwendige Selbstfindung erfordere die
Imitation des Anderen.”’ ,La réforme intellectuelle et morale® - so 1871 der Titel von
Ernest Renans Schrift - sei unabdingbar, Frankreich bediirfe einer nachhaltigen geist-
moralischen Erneuerung, einer tiefgreifenden Regeneration, um iiber die nationale Krise
hinwegzukommen. , Refzire un esprit, une conscience nationale lautete die Mission, die
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iich als Ergebnis des breiten Reflexionsprozesses iiber die Niederlage herauskristallisiert
atte.”®

Die Wochen und Monate nach der Libération 1944/45 wiesen erstaunliche Parallelen
in Interpretation und Argumentation auf. Das Debakel von Mai/Juni 1940 galt weder
als ein Betriebsunfall noch als primir militirpolitisch begriindet. Seine Wurzeln ligen
vielmehr im politischen, wirtschaftlichen und moralischen Verfall der spiten III. Repu-
blik. Schon damals habe sich Frankreich in einem Zustand struktureller Schwiche be-
funden. Das Gros franzdsischer Nachkriegspolitiker und Intellektueller teilte eine solche
Sicht. Gerade fiir die nach der Jahrhundertwende Geborenen lifit sich der Stellenwert
der 3Qer Jahre als die traumatische Schliisselerfahrung politischer Sozialisation kaum
iiberschitzen.

Die 30er Jahre standen fiir Dekadenz und Niedergang der Nation, fiir Autorititsver-
lust und Konzessionismus in der Auflenpolitik, fiir Malthusianismus und Protektionis-
mus im Wirtschaftsleben, fiir allgemeine Verunsicherung und Desorientierung der Men-
schen. Klassische Bezugsmuster hitten an Geltungskraft verloren, verinnerlichte ideolo-
gisch-programmatische Zuordnungsschemata nicht mehr gegriffen. Permanente Span-
nungen, wechselseitiger Revanchehunger und verschirfte Verteilungskimpfe seien mit
dem Zerfall elementarer nationaler Solidarititsmechanismen einhergegangen. Eindugig-
keit und Inkohirenz nationalistischer und antikommunistischer, pazifistischer und anti-
faschistischer Argumentationen hitten die allgemeine Verwirrung dariiber erhdht, wel-
che innere bzw. duflere Gefahr denn nun als die prioritire anzusehen sei. Was die Fran-
zosen wieder zu lernen hitten, schrieb Marc Bloch in seiner ,seltsamen Niederlage®, sei
wle vieil axiome de la logique classique: A est A, B est B; A n’est point B.“”

In dieser Sicht dokumentierte 1940 die ganze Schirfe einer nationalen Identititskri-

’? Und die Vichy-Jahre, ihrerseits der Versuch, die geeigneten Schliisse aus der jiing-
sten Vergangenheit zu ziehen, waren kaum dazu angetan, sie zu beheben, im Gegenteil.
Eine der vorrangigsten Aufgaben sah de Gaulle als Prisident der Provisorischen Regie-
rung darin, den Sinn der Ereignisse umzukehren, aus einer Nation der Verlierer 1940 ei-
ne Nation der Sieger 1944/45 zu machen und die innere Zerissenheit des Landes zu
iiberwinden. Frankreich und die Franzosen, so erklirte er Ende Oktober 1944, hitten
sich zu regenerieren, zu retablieren,

»non pas comme ils étaient, mais sous des formes nouvelles, du point de vue poli-
tique, du point de vue économique, du point de vue social et méme du point de

vue moral.“”

b) Nation-Fabrikation und Nation-Regeneration

Eine spezifische ,Nationpolitik® zur Uberwindung der Identititskrise war nach dem
franko-preuflischen wie nach dem Zweiten Weltkrieg konkreter Ausdruck der Ursa-
chenanlyse fiir die militirischen Desaster. Dabei kann 1870 mit Fug und Recht als exter-
ner Anstoff franz&sischer Nationsbildung durch Vollendung kultureller und infrastruk-
tureller Einheit, Schirfung identitiren Bewuf3tseins und Grundlegung eines republikani-
schen Modells™* gelten. 1944/45 ging es mit Blick auf 1940 zundchst darum, einen natio-
nalen Konsens wiederherzustellen, Besatzungs- und Biirgerkriegstraumata zu verdrin-
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gen, dann lingerfristige Konsequenzen aus der , failure of thought and policy” zu ziehen.
Welche konkreten Mafinahmen und Optionen der Folgejahr(zehnt)e lieflen sich auf die
Niederlagen zuriickfiihren, welche Referenzen hatten sie? Wie war Frankreich als Na-
tion nach 1870/71 zu fabrizieren, wie nach 1944/45 zu regenerieren?

Warum Frankreich den Krieg 1870 verloren hat? - Nicht weil seine Soldaten weniger
mutig, wohl aber weil sie auf allen Ebenen schlechter ausgebildet und schlechter befeh-
ligt wiiren, lautete die einhellige Antwort. Eme Reform der Armee und des Erziehungs-
wesens galten als erste bedeutende Lehren.® Und in beiden Bereichen schien franzdsi-
sche Tradition teutonischer Modernitit diametral entgegenzustehen. Das deutsche Bei-
spiel stand fiir , the inexorable wave of the European future®”

Die Erneuerung der Nation erfordere einen massiven Ausbau des Schul- und Hoch-
schulwesens, vor allem der Besuch der Volksschule miisse Recht und Pflicht eines jeden
Franzosen sein. Als republikanisch-patriotischer Kampfverband machte die Ligue de
PEnseignement mobil gegen die Konfessionsschule. Mit dem Ferry-Gesetz wurde 1882
die allgemeine unentgeldliche Schulpflicht eingefiihrt und die Grundlage fiir ein moder-
nes laizistisches Unterrichtswesen gelegt. Was die methodische und organisatorische
Entwicklung der Hochschulen anbelangt, so orientierten sich die Reformen der Jahre
1893 bis 1896 weitgehend an deutschen Vorbildern. Ziel war eine wissenschaftliche Eli-
ten-Ausbildung auf dhnlich hohem Niveau wie im Nachbarland, das es auf ureigenstem
Tert;?in zu iiberrunden galt, ohne das spezifisch Franzdsische ginzlich aufgeben zu miis-
sen.

Auch im militirischen Bereich ging es eher um Anleihen als um systematisches Imi-
tieren eines deutschen Modells.”” Die verglichen mit Preufien recht ungeordnete Mobili-
sierung der Truppen sowie der erfolglose Volkskneg ungeniigend ausgebildeter Massen,
kurz: ,Vinsuffisance technique du systéme militaire”™ , miindeten in Plane fiir eine Wehr-
reform. Das Gesetz von 1872 sah eine h8here Armeestirke und eine qualifizierte Reser-
ve vor. Die Einfithrung der allgemeinen Wehrpflicht erfolgte 1889, die aktive Dienstzeit
betrug zunichst drei Jahre. Besonderer Wert wurde auf vermehrte Riistungsanstrengun-
gen, verbesserte Offiziersausbildung und eine politisch unabhingigere Armeespitze ge-
legt. Beabsichtigt war, eine gut ausgebildete Truppe zu schaffen, die es in Friedens- wie
Kriegszeiten mit einem potentiellen Gegner nach Stirke und Ausriistung aufnehmen
konnte.

Die Nationalisierung des Landes war indessen nicht nur eine Frage der Organisation,
sondern ebensosehr der Vermittlung. Frankreich als ,einheitsfixierte Nation” mufite
in den Alltag der Menschen eindringen, zu einer erfahrbaren Wirklichkeit werden.
Schule und Armee boten wichtige, wenn auch nicht die einzigen Ankniipfungspunkte.
Republikanische Werte und franzdsische Sprache in die Provinz zu tragen, war promi-
nenteste Aufgabe der Volksschullehrer. Der dezidierte regierungsamtliche Diskurs iiber
den Gebrauch regionaler Dialekte im 6ffentlichen Raum entsprach jedoch im allgemei-
nen nicht der flexibleren Praxis vor Ort. Breite Mehrheiten innerhalb der Lehrerschaft
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waren dialektfihig und bereit, die Regionalsprachen im Unterricht einzusetzen und
zum Erlernen des Franz8sischen zu nutzen:
»Puisque le patois est et demeura encore longtemps la seule langue en usage dans
nos campagnes, il faut - au lieu de lui faire une guerre ridicule - chercher a en tirer
le meilleur parti possible.“”
Die Anwendung der rigorosen Regierungsrichtlinien, hiefl es, erlaube nie und nimmer,
den Schiilern die gebotene republikanisch-nationale Identitit nahezubringen. Die Wahr-
nehmung eines Gegensatzes zwischen Region und Nation war eher ein Problem der
Pariser Zentrale, weniger eines der Provinz.

Neben der Rolle der Sprache gilt es die des Geschichtsunterrichtes hervorzuheben.
Der Geschichte kam als zentrale Aufgabe zu, eine Mythologie Frankreichs zu konstru-
ieren, die die unterschiedlichen Facetten des historischen Erbes im Zeichen einer grof3-
ziigigen Republik versdhnt und die III. Republik als Endzweck der Nationalgeschichte,
als deren Hhepunkt erstrahlen lifit.* Nicht auf das ,Realititsprinzip“ kam es an, viel-
mehr auf das ,Prinzip der Beispielhaftigkeit“ (Agulhon) im Sinne der republikanischen
Staatsbiirgerkunde. Der Wunsch ,de constituer ou de maintenir une identité nationale po-
sitive* mochte intellektuell nicht befriedigen und die Schatten der Vergangenheit aus-
blenden. Dennoch besafl die Geschichtsmythologie eine auflerordentliche Integrations-
kraft fiir regionale, ethnische und religidse Minderheiten. Entfalten konnte sie sich nur
dank eines Nationsbegriffs, der nicht hohl, sondern mit republikanischen, demo-
kratischen und universalen Grundwerten angefiillt war.

Einer Durchmischung der Franzosen sollte auch die Wehrpflicht dienen. Dariiber
hinaus vermochten Militirfeiern, nach 1880 vor allem die Paraden am 14. Juli, nationale
Emotionen zu erzeugen und zu festigen.” Unter Umdeutung der Symbole an den napo-
leonischen Armeekult ankniipfend, belebten sie in regelmifligen Abstinden spezifische
Werte im kollektiven Bewufitsein und popularisierten das Bild einer ,Nation in Waf-
fen“.* Sie férderten Multiplikatoreffekte, inspirierten zum Engagement in Kriegerver-
einen, zur Ausstaffierung hiuslicher Wohnstuben mit Kokarden oder anderen republi-
kanischen Insignien. Andere Grofiveranstaltungen, Trauerziige und Gedenkfeiern,
Denkmaleinweithungen und Demonstrationen, taten ein iibriges, um eine ,Nation zum
Anfassen“ zu fundieren und alltiglichen Patriotismus als Normalitit zu verinnerli-
chen.” Sportlich-militirische Formen nahm er an in der Jugend(militir)erziehung und
Rekrutenschulung, in Gymnastik fiirs Vaterland und politischer Pidagogik, in Fest-
und Feierkulturen, in Sport- und Wandervereinen.”
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Eine Lektion aus der Niederlage 1870/71 bestand fiir die frithe III. Republik im Er-
fassen und Anpassen deutscher Modelle aus einzelnen Politikfeldern bis hin zur ,Nach-
ahmung nationaler Emotionen*” in der Hoffnung, gesellschaftliche Steuerungsfertigkei-
ten zu verbessern, politische Kontrolle und Legitimation nach innen wie auflen zu ge-
wihrleisten. Es mag iiberzogen sein, wegen des dauerhaften deutschen Einflusses auf die
inneren Verhiltnisse Frankreichs nach 1870 nicht mehr von nationaler Politik, sondern
nur noch von deutsch-franzdsischer Geschichte sprechen zu wollen.” Dennoch wurde
Deutschland in vielerlei Hinsicht, direkt oder indirekt, zum Prigestock:” In Auseinan-
dersetzung mit dem Nachbarn formte sich franzdsische politische Kultur zu einem zeit-
gemiflen, modernen republikanischen Modell aus.

Der franko-preuflische Krieg hatte hexagonale Deutschlandbilder geschwirzt und
Nationalgefiihle gestirkt. Er hatte das Eigene in Abgrenzung vom Fremden konturiert.
Und trotzdem war es im folgenden méglich, das Eigene in Anlehnung an das Fremde zu
inspirieren. Deutschland war nicht nur Barbar, es war Gefahr und Modell zugleich.
Nach der Jahrhundertwende blieb die franz8sische Fixierung auf den 8stlichen Nach-
barn erhalten, das Beispielhafte ging zuriick. Die Attraktivitit nahm in dem Mafle ab,
wie das Selbstvertrauen in das eigene Modell zugenommen hatte,” und 1918 sah dessen
Triumph. Auch das Vichy-Regime orientierte sich nicht an einem deutschen Modell. Es
ruhte auf dem Glauben an eine dauerhafte deutsche Vorrangstellung in einem Hitler-
schen Europa, in dem Frankreich seinen Platz zu finden hatte. Doch die , Révolution na-
tionale®, radikales Gesellschaftsprojekt unter Besatzungsbedingungen, schépfte aus dem
Fundus der eigenen Traditionen. Der Pétainsche Nationalismus richtete sich ,contre
plus faible que soi“ und diente nationaler Ausgrenzung. Der republikanische Nationalis-
mus nach 1870 hatte sich , contre plus fort que soi“” ausgebildet und zielte auf nationale
Integration. Daran sollte de Gaulle nach dem Zweiten Weltkrieg ankniipfen.

Fiir die Wiederherstellung eines nationalen Konsenses spielte historische Mythenbil-
dung wieder eine zentrale Rolle.” Es galt, ein quasi-offizielles Geschichtsbild der jiing-
sten Vergangenheit zu konstruieren und zu propagieren. Einerseits sollte das Handeln
und Leiden der Franzosen wihrend der Vichy-Jahre in einem gréfieren Zeitrahmen auf-
gelst werden, der nun definitiv abgeschlossen war. Ein solcher europiischer ,guerre de
trente ans®” , der die Versiumnisse und Krisen der 30er Jahre umfafite, lied sich dank
des Kriegsgewinns positiv-sinnstiftend umwerten und fiir die Zukunft alle Méglichkei-
ten offen. Auf der anderen Seite war nicht nur Vichy und die Kollaboration vollkom-
men auszulBschen, sondern auch der innere Widerstand auf ein nebensichliches Hilfsor-
gan der ,Freien Franzosen® zu reduzieren, de Gaulle dagegen, der doch selbst - und da-
mit auch Frankreich - immer auf der richtigen Seite gestanden habe, zum unbestritte-
nen Helden der gesamten Résistance hochzustilisieren: ,La Résistance, c’est de Gaulle; de
Gaulle, c’est la France; donc, la Résistance, c’est la France.“”
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Untermauert wurde diese Sicht der Dinge durch Thesen, wie ,Frankreich habe sich
aus eigener Kraft befreit” oder ,die Republik habe niemals aufgehdrt zu existieren®, durch
eine Siuberungs-Konzeption, der es auf mdglichst rasche Abwicklung der Verfahren
und Beendigung der Biirgerkriege ankam, oder durch die Schaffung gaullistischer Erin-
nerungsmechanismen mit Umbenennung von Straflen und Plitzen, Instrumentalisie-
rung von Gedenkstitten und -veranstaltungen, etc. Immer ging es darum, im Rekurs auf
die ,France combattante” Frankreich als ein Volk im Widerstand erscheinen und es in
die Nachkriegs-Ara eintreten zu lassen.” Kurzfristig riff diese Art der Vergangenheitsbe-
wiltigung neue Wunden innerhalb der neuen Pariser Fiithrungskrifte auf, je nach Zuge-
hérigkeit zur inneren oder dufleren Résistance, wihrend die breite Masse der Franzosen
sie als Sonderangebote zur Versshnung mit den ,schwarzen Jahren“ und dem eigenen
Verhalten dankbar annahm. Langfristig prijudizierte sie fortwihrende Obsessionen der
Franzosen im Umgang mit Vichy und Kollaboration.

Was Lehren anbelangt, die franzdsische Politikoptionen nachhaltig bestimmen und
ein nochmaliges 1940 ausschliefien sollten, so sind zwei - neben der Reform der Institu-
tionen, die de Gaulle schon nach Kriegsende angestrebt, jedoch erst 1958/62 durchzuset-
zen vermocht hat - besonders hervorzuheben. Zum einen die Modernisierung des Lan-
des von Grund auf, zum anderen Stil und Primissen kiinftiger Auflen- und Sicherheits-

olitik.
1 Modernisierung lautete die Maxime eines Landes auf der Suche nach einem neuen na-
tionalen Mythos,” der die Menschen erfassen, begeistern und in eine bessere Zukunft
fithren sollte. Ein generalisierter Modernisierungsdiskurs prigte schon die Nachkriegs-
planungen in London und Algier, und die Libération tat dem keinen Abbruch. Er be-
zog sich auf simtliche Bereiche des nationalen Lebens, betraf Denken und Handeln:
»De toute urgence il importe que nous nous modernisions. Si nous ne voulons pas
mourir ou renoncer 3 tout ce qui fut notre espoir pendant ces quatre ans de rési-
stance, il faut moderniser. Mais aussi et surtout nos méthodes et notre esprit.*”
Die Nachkriegsjahre als Chance auf Dynamik aus der Defensive.

Franzdsische Manager und Wirtschaftsbeamte zu , productivity missions” in den Verei-
nigten Staaten'® statt intellektueller Eliten an deutschen Universititen: ein Symbol ge-
wandelter Priorititen und Modelle. Als Grundiibel galten Malthusianismus und Protek-
tionismus, gefragt waren Amerikanisierung von Wirtschaftsweise und -denken, Welt-
marktorientierung und Nutzung des Konkurrenzdrucks als Vehikel innerfranzosischer
Transformationsprozesse. Zunichst einmal waren die eigenen Krifte fiir die , bataille de
la production zu mobilisieren. Jean Monnets Commissariat Général au Plan biindelte
seit 1946 die Krifte, um Investitionen zu lenken und Engpisse in Basissektoren zu iiber-
winden. Grofle Strukturreformen waren umgehend auf den Weg zu bringen: Auswei-
tung sozialstaatlicher Systeme und Leistungen, Nationalisierungen im Banken-, Versi-
cherungs-, Energie- und Transportwesen, Neuregelung des Verhiltnisses von Kapital
und Arbeit. Der Endzweck war nicht wirtschaftlich, sondern eminent politisch. Nur
Modernisierung, nur ein Frankreich als moderne Industrienation, versprach langfristig
Anerkennung, Einflufl und Sicherheit, bemaf sich doch Gréfle und Rang eines Landes
kiinftig primir nach seiner Wirtschaftskraft.
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International schmolz 1940 prignant auf die Erfahrung des Miinchener Abkommens
zusammen. Es stand fiir das Nachgeben gegeniiber einem Diktator, das sich nicht aus-
zahlt, fiir fehlenden Willen und fehlende Waffen, fiir eine verpafit Chance, Schlimmeres
zu verhindern. Und auch hier wollte die Lektion gelernt sein: 1945 galt es, nur nicht die
augenfillige eigene Schwiche im Konzert der Groflen als Verhandlungselement zu ak-
zeptieren, statt dessen diplomatische Hartnickigkeit an den Tag zu legen, die Triimpfe
des Kleinen geschickt einzusetzen, Aussichtsloses zu fordern, um wenigstens dem Reali-
stischen nahezukommen.

Auf lange Sicht prigte ,Munich® das Primat nationaler Unabhingigkeit, wie es sich
etwa seit 1960 in der ,force de frappe” zeigte: Friedenssicherung und Krisenmanagement
erfordere militirische Stirke, die offensiv einsetzbar und allseits glaubwiirdig erscheint.
Einem Diktator mit offensichtlichen territorialen Ambitionen sei sofort und entschieden
militdrisch entgegenzutreten. Gegeniiber machtpolitisch Stirkeren, im Kalten Krieg
konkret den Vereinigten Staaten im westlichen Lager, diirfe keine Unterwiirfigkeit an
den Tag gelegt werden. Bei aller Verlifilichkeit im Krisenfalle sei prinzipiell eine ,Poli-
tik des schwierigen Partners“ zu bevorzugen. Schlieflich gelte es, Wert auf auflenpoliti-
sche Symbolik zu legen, prestigetrichtige Optionen zu wihlen und fehlende Machtmit-
tel durch franz8sische , civilisation®, durch kulturelle Uberlegenheit, zu kompensieren.

Als ,,plus fort que soi“ kam das darniederliegende Deutschland 1945 zunichst nicht in
Betracht, wohl aber die neue westliche Supermacht, die Vereinigten Staaten. 1940 stand
nicht nur fiir eine Krise nationaler Identitit, sondern auch fiir eine Krise amerikanischer
Frankreichbilder. Rasanz und Ausmaf} des Zusammenbruchs versetzte Washington in
Staunen; Respekt und Hoffnung schlugen in Bestiirzung, Geringschitzung und Herab-
lassung um. Im bilateralen Krifteverhiltnis markierte 1940 einen Schaittpunkt: einerseits
Frankreich, auf dem absteigenden Ast, das seinen Rang als Weltmacht offenkundig ein-
gebiifit hatte, andererseits die Vereinigten Staaten, die sich mehr und mehr anschickten,
eine solche Rolle wahrzunehmen.'” Vergangene Uberlegenheit(sgefiihle) waren in akute
Unterlegenheit umgekippt, eine strukturelle Asymmetrie, die es erlaubte, Amerika als
Modell nationaler Erneuerung, aber auch als Gefahr franz8sischer Identitit zu stilisieren.

Doch auch Deutschland, zumindest die Bundesrepublik, sollte bald wieder Referenz
werden, vor allem in finanz- und wirtschaftspolitischer Hinsicht. Die Einsicht, daf§
Amerikanisierung eher allgemeingiiltige Globalisierungsprozesse bezeichnet, dann die
deutsche Wiedervereinigung und der Wandel des westeuropiischen Koordinatensystems
haben den Nachbarn am Rhein seit Ende der 80er Jahre wieder stirker als Spiegel der
Nation aufgebaut, Deutschlandwahrmehmungen wieder politikmichtiger gemacht, so-
wohl fiir innerfranzdsische Reformvorhaben'® als auch fiir das bilaterale Verhiltnis.

¢) Deutschlanddiskurs und Deutschlandpolitik

Die eingangs beschriebenen Wahrnehmungen von Deutschland als Land der Barbaren,
wie sie die Kriegszeiten seit 1870 in unterschiedlicher Intensitit hervorgebracht haben,
legen einen direkten Zusammenhang von Bildern des Anderen und praktischer Politik
gegeniiber dem Anderen nahe: Virulente Negativstereotypen brichten demzufolge ger-
manophobe Revanchepraktiken der jeweiligen Nachkriegsregierungen mit sich. Doch
auch hier sind die Dinge komplexer. Kriegsbedingte Feindbilder miindeten nicht zwangs-
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ldufig in eine kompromifllos destruktive Deutschlandpolitik, feierliche Freundschafts-
rhetorik bedeutete mitnichten auflenpolitisches Handeln frei von nationalen Interessen
und Hintergedanken.

Die Beziehungen zwischen der III. Republik und dem deutschen Kaiserreich waren
an diplomatischen Reibereien nicht arm: die Krieg-in-Sicht-Krise 1875, die Schnaebelé-
Affire 1887, die Marokko-Krisen 1905 und 1911, die Zabern-Affire 1913, um die be-
kanntesten zu nennen. Sie lieflen die Emotionen hochkochen, aktivierten Erbfeind-Bil-
der und unterstrichen deren potentielle Intensitit. Als integraler Bestandteil des nationa-
len Selbstverstindnisses unterhalb politischer, sozio-okonomischer und kultureller Aus-
tauschprozesse zwischen beiden Lindern blieb der Revanche-Gedanke durchweg wirk-
michtig. Und dennoch: Schon bald iiber den Pariser Mikrokosmos, iiber Ost- und
Nordfrankreich hinaus nur noch begrenzt virulent, verlor er mit dem Ende der Boulan-
ger-Affire mehr und mehr Riickhalt in breiteren Bevdlkerungskreisen.

Vor allem aber entsprach das regierungsamtliche Vorgehen keiner Revanche-Politik,
von Thiers und Grévy bis Gambetta und Ferry. Mit Blick fiir die eigene Schwiche und
Isolierung agierte die friihe III. Republik vorsichtig, im Ernstfall nicht krisenver-, son-
dern krisenentschirfend. Zu keinem Zeitpunkt fafite Paris eine militirische Offensive
ins Auge. Die Wehrreform peilte eine Wiederherstellung des Kriftegleichgewichts an,
stand nicht im Zeichen einer aggressiven Strategie. Alle Planungen zielten auf Abwehr
und Zuriickdringen einer neuerlichen deutschen Attacke. Eine solche ,politique de recu-
eillement*, eine Politik der Besinnung, Zuriickhaltung, war nicht jedermanns Sache, die
Kritik daran wiederum ein zentraler politischer Faktor der kolonialen Expansion seit
den 80er Jahren. Jules Ferry fithrte im Juli 1885 vor der Deputiertenkammer aus:

»La vraie question, la question qu’il faut poser, c’est celle-ci: est-ce que le recueille-

ment qui s’impose aux nations éprouvées par de grands malheurs, doit se résoudre

en abdication?“'®
Nicht ohne Hintergedanken ermutigte Bismarck die koloniale Expansion Frankreichs,
er unterstiitzte die Konsolidierung der III. Republik, teilte den Kampf gegen den Ultra-
montanismus. Die Wirtschafts-, Handels- und Finanzbeziehungen weiteten sich aus,
franzosisches Kapital wurde fiir das Kaiserreich, in den 80er Jahren drittwichtigster Lie-
ferant und viertwichtigster Kunde fiir Frankreich, zunehmend unverzichtbar. Viele
Kiinstler, Intellektuelle oder Geisteswissenschaftler, Ernest Lavisse, Gabriel Monod,
Charles Seignobos, Lucien Herr, Emile Durckheim und andere, verbrachten ein Jahr,
manchmal mehr, in Deutschland, eine Tradition, die in der Zeit zwischen den Welt-
kriegen, beispielsweise mit Jean-Paul Sartre oder Raymond Aron, eine Fortsetzung er-
fuhr. Als Ausshnungsprotagonisten kehrten sie wahrlich nicht heim, wohl aber mit
besseren Voraussetzungen fiir eine realistischere Wahrnehmung des Anderen. Politisch
freilich blieben die bilateralen Handlungsspielriume eng, ffentliche Befiirworter einer
Annzherung an Deutschland - wie Joseph Caillaux - eine Ausnahme. Die Erinnerung
an die verlorenen Provinzen war zu sperrig, um iiber den latenten deutsch-franz6sischen
Antagonismus und den breiten Konsens ,ni guerre de revanche, ni prescription® hin-
auszugelangen.

Die Stimmungslage der Nation war 1918/19 eindeutig, die Erwartungshaltung an ei-
nem Karthagofrieden orientiert. Sie waren unmittelbarer Ausdruck vierjihriger Leiden
und Verluste der Menschen sowie eines Sieges, der sie ansatzweise entgelten, zumindest
den Erbfeind im Osten auf immer und ewig unschidlich machen sollte. Die Deutsch-
land-Bilder der Kriegsjahre waren ein gewichtiger Faktor der regierungsamtlichen Poli-
tik, als es darum ging, 1918/19 in Versailles den Friedensschlufl unter Dach und Fach zu
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bringen. Véllig deckungsgleich waren sie dennoch nicht. Uber die Besetzung und Ab-
trennung des Rheinlandes als eigenstindige politische Einheit herrschte nur kurzzeitig
Konsens zwischen politischer und militirischer Fiihrung, wihrend eine globale Offent-
lichkeit dies fiir eine Selbstverstindlichkeit hielt.'”

Das Grundproblem blieb bestehen: das Nicht-Anerkennen(-Wollen) des Anderen auf
der Basis machtpolitischer Gleichrangigkeit. Was nach dem Krieg 1870/71 fiir das Bis-
marcksche Kaiserreich gegeniiber Frankreich galt, kehrte sich 1918 um und reduzierte die
Erfolgsaussichten diskreter Vorstdsse, die auf mehr Verstindigung zielten.'™ In Ansitzen
machte die Ara Briand-Stresemann erstmals eine neue Grundkonstellation vorstellbar,
die unterschwellige Instrumentalisierungsmotive und Widerspruchspotentiale nicht aus-
schlofi: die Einsicht in die Unumginglichkeit langfristig stirker kooperativ als antagoni-
stisch ausgerichteter politischer Beziehungen im ureigensten nationalen Interesse. Wirk-
lich zum Tragen kommen und die praktische Politik bestimmen konnte sie allerdings
erst nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges.

1918 war das Machtbewufitsein der Pariser , classe politique“ noch bzw. wieder intakt,
die Vorstellung von Frankreich als ,Grande Nation® zu verinnerlicht und selbstver-
stindlich. Zwar hatte die Niederlage 1870/71 am Grofimachtstatus zweifeln lassen und
ihn tatsichlich relativiert. Doch hatte das Land nicht die richtigen Schliisse daraus gezo-
gen, seine Reformfihigkeit bewiesen und ein nationales Comeback gefeiert? Koloniale
Expansion, wirtschaftliche Dynamik, kontinentaler Finanzimperialismus, riistungsin-
dustrielle Modernisierung, kulturelle Ausstrahlung auf der einen Seite, fortschreitende
innere Nationsbildung und zeitgemifles wertgebundenes Republikmodell als Verkorpe-
rung universaler Prinzipien auf der anderen: Faktoren eines Selbstverstindnisses als
Lgrande puissance®, lingst vor 1914."” Und war nicht der Kriegserfolg, der Frankreich
als kontinentale Vormacht retablierte, der beste Beweis? Der Sieg 1918, so schien es, hat-
te die Niederlage 1870/71 endgiiltig wettgemacht, 1945 sollte dies in bezug auf 1940
nicht mehr gelingen. Die Erinnerungen an das Desaster waren noch zu frisch, die Besat-
zungs- und Biirgerkriegserfahrungen zu ambivalent.

Die franzésische Deutschlandpolitik nach dem Zweiten Weltkrieg beruhte ganz we-
sentlich auf einem gewandelten Machtbewufitsein der Pariser Fiihrungsgruppen, die seit
August/September 1944 die politischen und administrativen Spitzenpositionen einnah-
men.'® Sie wihnten sich keineswegs in einer Zeit unbegrenzter Machbarkeit, in einem
Traumland rationaler Entscheidungsfindung, in dem sie die Nachkriegswelt nach ihrem
Gutdiinken modellieren konnten. Vielmehr besaflen sie ein ausgeprigtes Bewufitsein
fiir die eigene machtpolitische Schwiche. Die Lehren aus den Jahren nach 1918 und
1933 waren zu ziehen: ,retroussons nos manches® statt ,,’Allemagne paiera, niichternes
Kalkiil statt blinder Gefiihle, wirtschaftliche statt territoriale Sicherheitskonzeption,
Verwertung statt Zerstdrung deutscher Industriepotentiale zugunsten europdischer Re-
konstruktion, Sicherung annehmbarer Ernihrungsverhiltnisse statt materielle Not der
Deutschen, die neuerlicher Heilssuche nationalistischer oder kommunistischer Art Vor-
schub leisten konne.
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Frankreichs kiinftige Stellung auf der internationalen Nachkriegsbiihne war selbst
bei der Libération noch alles andere als geklirt. Fest stand lediglich sein ganz betrichtli-
cher Ansehens- und Statusverlust seit Mai/Juni 1940. Ein hohes Maf} an deutschlandpo-
litischer Flexibilitit, Offenheit und Entwicklungsfihigkeit hatte schon den Widerstands-
planungen in Algier als Nonplusultra gegolten. Trotz Exil und Krieg konnte von mor-
genthauihnlichen Absichten oder anderen rein destruktiven Projekten keine Rede sein.
Friih betonten Planungen und Beschliisse auf Regierungsebene die Schattenseiten alther-
gebrachter Anspriiche nach Rhein-Ruhr-Saar-Abtrennung, Zerstiickelung und Repara-
tionismus.

Die ersten Direktiven, von de Gaulle persénlich abgesegnet, sahen drei wesentliche
Komponenten kiinftiger Sicherheit vor: neben méoglichst dezentralen politischen Struk-
turen im Nachbarland und langfristigen Kooperationsmechanismen durch kultur- und
demokratiepolitische Initiativen, einer ,Entpreuflung” von Staatsaufbau und Mentaliti-
ten eben, vor allem eine wirtschaftliche Vorrangstellung Frankreichs auf dem Konti-
nent. Die 6ffentlich proklamierten Forderungen verloren mehr und mehr den Riickhalt
relevanter Entscheidungszirkel bis hin zu de Gaulle selbst. Ausdriickliche Zweifel an
Sinn und Zweck solcher Anspriiche bestanden schon lange. 1945 verdichtete sich die
Vermutung zur Gewiflheit, sie ohnehin nicht gegeniiber den ,Groflen Drei“ durch-
setzen zu kénnen.

Seit der Jahreswende 1945/46 1ifdt sich von einer ,doppelten Deutschlandpolitik®
sprechen. Doppelt deshalb, weil die offiziellen Standpunkte nicht mit den inoffiziellen
ibereinstimmten. Gegeniiber der franz8sischen Offentlichkeit und im diplomatischen
Verkehr hielt Paris noch weit mehr als zwei Jahre konsequent an Maximalpositionen
fest, deren Sinn- und Chancenlosigkeit auf der Hand lagen. Intern dagegen ging es lingst
um konkrete Realziele, die zweckmifliger und erreichbarer schienen. Die Internationali-
sierung der Ruhr durch die drei Westmichte mit franz8sischen Kontrollrechten fiir
Kohlef6rderung und -verteilung stand dabei an prominentester Stelle. Sie sollte die anvi-
sierte Wirtschaftsdominanz gegeniiber Deutschland auf Dauer sichern helfen.

Mehr noch als nach den vorangegangenen deutsch-franz8sischen Konflikten fielen
Deutschlandbilder einer breiten Offentlichkeit und das praktische Vorgehen der Regie-
rung auseinander, und dies bis 1948/49: nicht die Politik prigte der Revanchegedanke,
sondern den Diskurs. Im Innern war die profunde Germanophobie zu beriicksichtigen,
sollten nicht allgemeine Unzufriedenheit, soziale Spannungen und kommunistische
»Hegemonie“ dazu fithren, Demokratie, Regime und Modernisierung der Nation aus
den Angeln zu heben. Auflenpolitisch offenbarte sich seit Sommer 1945 die potentielle
Nutzbarkeit innenpolitischer Krisen, bildete doch ein wiedererstarktes stabiles Frank-
reich fiir die Vereinigten Staaten den Angelpunkt kiinftigen kontinentalen Friedens. Of-
fiziell kultivierte Maximalpositionen trugen dem Rechnung.'”

Frankreichs friihe Deutschlandpolitik war realistischer und konstruktiver als lange
angenommen. Mit Idealismus hatte dies wenig zu tun. Eher entsprach sie einer Defini-
tion nationalen Interesses, die Erfahrungen und Wahrnehmungen der Zwischenkriegs-
zeit breit beriicksichtigte. Zukunftstrichtige Ansitze existierten - neben traditionelle-
ren Vorstellungen - seit lingerem, und zwar hausgemacht, als Ausdruck der Lernfihig-
keit politischer Eliten. Im Riickblick scheint es fast, als habe das ,doppelte Debakel®
von 1940 in Frankreich und 1945 in Deutschland ,ein Gefiihl fiir die Affinitit von Be-
siegten“'"® befordert, ein Bewufitsein fiir den eigenen Mittelmachtstatus sowie fiir die
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Alternativlosigkeit dauerhaft kooperativer Beziehungen im Rahmen einer bilateralen
Vernunftehe. Dies schlof} respektive Dominanz- und Hintergedanken nie aus.

*

Durchgingig war das deutsch-franzésische Paar nach 1945 Realitit und Mythos zu-
gleich, auf Interessen und nicht auf Idealismus gegriindet, voller unausgesprochener Ab-
sichten. Adenauers gutes Verhiltnis zu de Gaulle war immer auch eine Verhandlungs-
karte gegeniiber Washington, de Gaulles Ansinnen einer stirkeren Bilateralisierung leb-
te immer auch von dem Kalkiil, als Fiihrungsmacht auf dem Kontinent den Schulter-
schluf} zum Vehikel weltpolitischer Ambitionen zu machen. Das Verhiltnis war zwi-
schen 1944 und 1950 beileibe komplizierter als der Revanche-, seit 1950 komplizierter
als der Aussthnungsdiskurs. Innere GewifSheit iiber den Status einer Mittelmacht be-
deutete fiir Frankreich keineswegs, sich dauerhaft damit abfinden, auf Grandeur als Per-
spektive verzichten zu wollen. Fiir Paris gingen Dominanz und Integration des’ &stli-
chen Nachbarn seit 1945 Hand in Hand. Gerade deshalb miindeten die Ereignisse von
1989 in eine diplomatische Orientierungskrise. Selbstfindung durch Fremdwahr-
nehmung blieb und bleibt ein Thema.




