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BIRGIT ASCHMANN, , Treue Freunde*? — West-
deutschland und Spanien 1945-1963, Stuttgart
(Steiner) 1999, (= Betheft 34 der Historischen Mit-
tellungen der Ranke Gesellschaft), 502 S., DM 188,--.

Auf tber fiinfhundert eng bedruckten Seiten pra-
sentiert Birgit Aschmann ein weites Panorama der
Beziehungen zwischen Westdeutschland und Spa-
nien fiir den Zeitraum von 1945 bis 1963. Erst-
mals liegt damit eine Untersuchung zum frithen
Nachkriegsverhaltnis auf | bilateraler archivan-
scher Basis vor. Anders als in den wenigen verfig-
baren Vorarbeiten sind nicht nur spanische Quel-
len beriicksichtigt, wie die aus den Archiven des
AuBenministedums in Madrid. Vielmehr, und in
aller Breite, finden sich einschligige bundes-
deutsche Materialen verarbeitet, ungedruckte aus
dem Bonner Politischen Archiv des Auswirtigen
Amtes, dem Koblenzer Bundes- und dem Frei-
burger Militirarchiv, gedruckte aus dem Pressear-
chiv des Kieler Instituts fiir Weltwirtschaft sowie
den relevanten diplomatischen Editionen. Da-
durch verlagert sich die Analyseperspektive von
einer eher spanischen auf eine eher westdeutsche
Sicht der Dinge.

Bei der veroffentlichten Fassung einer 1998 an
der Universitit Kiel angenommenen Dissertation,
handelt es sich freilich nicht nur um eine sehr flei-
Bige, quellengesittigte Studie. Sie ist ebenso kennt-
nisreich, klug und kritisch sowie hinaus vorziglich
geschrieben und plausibel argumentiert. Aus-
gangspunkt und Leitmotiv sind Fragen nach dem
Realititsgehalt der damals vielbeschworenen ,tra-
ditonellen  deutsch-spanischen  Freundschaft™
Stimmten offizielle Diskurse und praktische Politik
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{iberein oder war das Verhiltnis konfliktreicher als
sein Ruf? Ganz im Sinne eines integrativen Ver-
stindnisses der Geschichte internationaler Bezie-
hungen sucht die Autorin Antworten nicht allein
auf der Ebene bilateraler Diplomatie. Gleichbe-
rechtigt nimmt sie Momente der wirtschaftlichen,
militidischen und kulturellen Interaktion in den
Blick. Und iiberall gelangt sie zu dem gleichen Er-
gebnis, daBl nimlich Sonntagsreden und Alltags-
handeln auseinanderfielen, daB3 bei allem Erreich-
ten unter schwierigen Bedingungen letztendlich
,,die Beziehungen [...] keinesfalls so ungetriibt
und eintrichtig waren, wie die unermiidliche Be-
schworung der .traditionellen Freundschaft® ver-
muten lie“ (451).

Fiir alle vier Bereiche sind unzihlige Beispiele
angefiihrt, die dies eindrucksvoll belegen: politisch
zunichst die delikate Losung unmittelbarer Kriegs-
folgeprobleme wie die Riickfihrung deutscher Ge-
fangener in spanischen Arbeitslagern oder die
langwierigen, bis 1958 andauernden Verhandlun-
gen um enteigneten deutschen Besitz im Land,
spiter das Hin und Her um einen Adenauer-
Besuch in Madrid; wirtschaftlich trotz bester Vor-
aussetzungen und zunehmendem Warenaustausch
die Kontingentierungskontroversen im Rahmen
der Handelsvertragsverhandlungen oder die in
spanischer Sicht zu geringfiigigen bundesdeut-
schen Privatinvestiionen und Kreditzuteilungen;
militirisch bei aller spanischer Germanophilie in
Offizierskreisen die unbefriedigenden Waffenge-
schifte und -koproduktionen oder die gescheiter-
ten Stitzpunktpline; kulturell trotz ergiebigem Ju-
gend-, Studenten- und Akademikeraustausch das
jahrelang blockierte Kulturabkommen von 1954
oder die harschen Dispute um die Rickstufung
des Deutschunterrichts an spanischen Oberschu-
len. Die analysierten Politikfelder betreffen die
Jahre 1949 bis 1963. Umrahmt sind sie einerseits
durch einen Ausblick, der in gebotener Kiirze
zentrale Aspekte weiterfihrt bis in die jungste Ge-
genwart, andererseits durch drei aufschluBreiche
Kapitel zur Vorgeschichte. Das erste betrifft zu-
niichst den Spanischen Burgerkrieg und die mit-
entscheidende Rolle des Dntten Reiches fiir den
Sieg des Caudillo, dann den Zweiten Weltkreg
und das nur vordergriindige Einvernehmen zwi-
schen Franco und Hitler. Das zweite hebt ab auf
die internationale Konstellation der Nachkriegszeit
und die Rehabilitierungschancen, die der Kalte
Krieg fiir beide Liander bot, daneben auf die Wir-
kung politisch-systemischer Differenzen zwischen
Adenauers Kanzlerdemokratie und einem Franco-
Regime, das weder faschistisch noch demokratisch
war, gewil} aber autortir und in Menschenrechts-
fragen alles andere als zimperlich (80f). Das dritte
schlieBlich betrachtet Spaniens Umgang mit dem
besetzten Deutschland zwischen 1945 und 1949
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und die hohe Pragekraft, die den damals auf bei-
den Seiten geformten Bildern vom Anderen fiir
zukiinfuge Entwicklungen innewohnen sollte. Es
sind diese Vorgeschichten zum engeren Unter-
suchungszeitraum, die dem Leser helfen, Hinter-
griinde latenter Konfliktstrukturen und Hinterge-
danken respektiver Regierungsstellen zu verstehen.

Zwar wire allein die Relativierung klassischer
Einschitzungen des deutsch-spanischen Verhiltnis-
ses bereits ein lohnenswertes Unterfangen gewe-
sen. Doch die Arbeit greift tiefer, sucht nach den
Schliisseln fiir bilaterale Interessengegensitze und
Meinungsverschiedenheiten, Mi3verstindnissen und
Fehlwahmehmungen. Ohne sie ausdriicklich auf den
Punkt zu bringen und die Struktur der Ausfithrun-
gen zu dominieren, sind sie doch durchgingig in
die Analyse der einzelnen Politikfelder eingewoben
und erzihlen im Grunde eine zweite Geschichte,
eine Art Perzeptionsgeschichte, sowohl des
deutsch-spanischen Verhiltisses als auch des west-
europiischen Umfeldes, in dem es sich vollzog. Be-
sonders deutlich wird, wie stark die Schatten der
Vergangenheit auf das Denken und Handeln dip-
lomatischer Akteure hier wie dort abfarbten, die
Wahrnehmung deutsch-spanischer Beziehungen
durch Drittlinder prijudizierten und tatsichlich
von einer , historischen Hypothek vormaliger Waf-
fenbriiderschaft“ (14) die Rede sein kann. Zu kei-
nem Zeitpunkt waren die westlichen Alliierten als
wohlwollend-kritische ~Mentoren  (auBen-)poli-
tischer Neuanfinge der jungen Bundesrepublik be-
reit, einen SchluBstrich zu ziehen. Mit Argusaugen
beobachteten sie Bonn und Madrd und traten
vielfach als Bremser autonomen Verhandlungs-
und Regelungswillens zutage. Einflisse mani-
festierten sich in dreierlei Form: einmal als direkte
Intervention iiber diplomatische Kanile wie 1951
beim bundesdeutschen Ansinnen, eine amtliche
Vertretung in Madrid zu eréffnen (209f); dann im
Zusammenwirken mit einer aufmerksamen inter-
nationalen Offentlichkeit wie 1960 bei den Ver-
handlungen um Bundeswehrstiitzpunkte in Spanien
(372fF); schlieBlich als eine Art Selbstzensur wie
1961 anlaBlich erneuter Debatten um einen Staats-
besuch Adenauers (228). Bemerkenswert lang hatte
es gedauert, bis sich in Bonner Regierungskreisen ein
Gespiir dafiir breitmachte, daB die deutsch-
spanischen Gespenster der Vergangenheit politik-
michtig blieben und der gern unterschlagene Cha-
rakter des Franco-Regimes thnen zusitzliche Viru-
lenz verlieh. Damit waren aber — wie die vorlie-
gende Arbeit weiter veranschaulicht — die bilatera-
len Beziehungen immer auch Variablen iber-
geordneter Interessen beider Lander. Nicht zuletzt
ging es darum, welches Gewicht die eine Seite der
anderen fiir das Erreichen solcher Primirziele zu-
gestand. Fir Spanien war dies 1945 angesichts ei-
nes darniederliegenden und besetzten Ex-Partners
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kaum der Fall. Gunst und Respekt der westlichen
Fihrungsmichte zu erlangen, lautete das oberste
Gebot der Stunde und durfte durchaus auf deut-
sche Kosten gehen, wie das Madnder Ent-

ignungsabkommen vom Mai 1948 unterstreicht
(127£). Aus der Bundesrepublik erwuchs erst lang-
sam, vor allem seit es dort wirtschaftlich wieder
bergauf ging, eine ernstzunehmende aullenpoliti-
sche Potenz. Noch in den 50er Jahren durften Ma-
drids Bemiithungen um Bonn nicht das Ringen um
alliertes Wohlwollen konterkarieren. Umgekehrt
standen allerdings lingst ganz dhnliche Abwi-
gungsfragen auf der tagespolitischen Agenda, und
auch hier waren die ,,GroBlen Drei* die wichtigeren
Adressaten. Zwischenstaatliches Handeln hat weni-
ger mit idealistischen Anwandl als mit natio-
nalstaatlichen Interessen zu tun. Der offizielle bila-
terale Finklang beruhte wesentlich auf der gegensei-
tigen Unterstiitzung in den Positionen, die das je-
weilige auBlenpolitische Selbstverstindnis am stark-
sten wiederspiegelten und auf jeden Fiirsprecher der
internationalen Nachkriegsbiihne angewiesen wa-
ren. Neben dem profunden antikommunistischen
Grundkonsens, der bis zur gemeinsamen Bekimp-
fung ,kommunistischer Umtriebe* unter spani-
schen Gastarbeitern reichte (329ff), war es der
deutschlandpolitische Riickhalt fiir den Alleinvertre-
tungsanspruch, der Bonn viele Unstimmigkeiten im
Kleinen, aber auch Demokratie- und Mensch-
rechtsdefizite des Franco-Regimes tubersehen leB.
Auf der Gegenseite erwies sich die Bundesrepublik
als verliBlicher und konsequenter Forderer der ehr-
geizigen spanischen Europaziele, ein Trend, an den
wihrend der Phase der Transicién nach dem Tode
Francos 1975 nahtlos und erfolgreich angeknipft
werden konnte (460£.).

Birgit Aschmann hat eine Untersuchung vorge-
legt, die in weiten Strecken wissenschaftliches Neu-
land betritt und dennoch in manchen Passagen fast
handbuchartigen Charakter annimmt. Die Autorin
ist nicht der Versuchung erlegen, die Unmengen
gesichteter Quellen einfach zu beschreiben und
nachzuerzihlen, vielmehr hat sie das Material an-
hand leitender Fragestellungen strukturert, in-
tepretiert und kontextualisiert. Entstanden ist ein
Buch, das der offiziellen Freundschaftsrhetork der
friihen Nachkregszeit eine komplexere Realitit poli-
tischer Praxis zur Seite stellt, das hohen Erkenntnis-
wert bietet — und dies iiber den engeren Bearbei-
tungszeitraum hinaus. Es wird hoffentlich weitere
Detailstudien anregen und — trotz des prohibitiven
Preises — demnichst nicht nur Bibliotheksregale
zieren, sondern auch in méglichst vielen Reiseta-
schen deutscher Spanienurlauber einen Platz fin-
den.

Dr. Dictmar Hiiser, Universitit des Saarlandes, Historisches
Institut, 66041 Saarbriicken.



