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RECHTLICHE PERSPEKTIVE:

GEFAHRENBEGRIFF, RECHTLICHER RAHMEN BEI DEM
VERDACHT AUF EINE KINDESWOHLGEFAHRDUNG

MONIKA CLAUSIUS

FACHANWALTIN FUR FAMILIENRECHT / SAARBRUCKEN



GEFAHRENBEGRIFF, RECHTLICHER RAHMEN BEI KINDESWOHLGEFAHRDUNG

A. DIE INFORMATIONSGEWINNUNG

- INFORMATIONSERLANGUNG DURCH BERUFSGEHEIMNISTRAGER (§ 4 ABS. 1 KKG)

B. DIE INFORMATIONSVERWERTUNG
- DER SCHUTZAUFTRAG DES JUGENDAMTS GEM. § 8 A SGB VIl

- DIE INOBHUTNAHME GEM. § 42 SGB VIl

C. GERICHTLICHE MABNAHMEN

- GRUNDLAGEN DER §§ 1666, 1666A BGB

D. GESETZESTEXTE
-§ 4KKG; § 71 SGB X; § BASGB VIII; § 42 SGB VIII; § 1666 BGB; § 1666A BGB; § 5 KKG; § 158 FAMFG; § 158A FAMFG, § 1588 FAMFG;
§ 159 FAMFG



A: INFORMATIONSGEWINNUNG

§ 4 ABS. 1 KKG : INFORMATIONSERLANGUNG DURCH BERUFSGEHEIMNISTRAGER

EIN BERUFSGEHEIMNISTRAGER ERLANGT IN AUSUBUNG SEINER BERUFLICHEN TATIGKEIT GEWICHTIGE ANHALTSPUNKTE FUR EINE
KINDESWOHLGEFAHRDUNG

ERORTERUNG DER SITUATION MIT DEM KIND

SOWEIT DER WIRKSAME SCHUTZ DES KINDES HIERDURCH NICHT IN FRAGE GESTELLT WIRD, ERFOLGT AUCH EINE ERORTERUNG MIT
DEM ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN (NICHT PERSONENSORGEBERECHTIGTEN) UND ES IST AUF DIE INANSPRUCHNAHME VON HILFEN
HINZUWIRKEN;

i

DIE GEFAHRDUNGSABWENDUNG DURCH DAS HINWIRKEN AUF HILFEN BLEIBT ERFOLGLOS ODER SCHEIDET VON VORNHEREIN AUS

|

INFORMATION DES JUGENDAMTS NACH VORHERIGER DIESBEZUGLICHER INFORMATION DER BETROFFENEN
(BEACHTE HIER: § 71 ABS. 1 SGB X)




INFORMATIONSGEWINNUNG

BEACHTE:

UNABHANGIG VON DER ,,SOLL-REGELUNG" DES § 4 ABS. 1 KKG
BESTEHT NICHT NUR DIE BERECHTIGUNG, SONDERN DIE PFLICHT ZUR EIGENEN EINSCHATZUNG,

OB DIE DRINGENDE GEFAHRDUNG OHNE EINBEZIEHUNG DES JUGENDAMTS ABGEWENDET WERDEN
KANN

BZW. UNTER EINBEZIEHUNG DES JUGENDAMTS EFFEKTIVER ABGEWENDET WERDEN KANN.



INFORMATIONSGEWINNUNG

§ 4 Ass. 3 S. 3 KKG
ES BESTEHT EINE PFLICHT ZUR UNVERZUGLICHEN INFORMATION DES JUGENDAMTS, WENN

A EINE DRINGENDE GEFAHR BESTEHT (z.B. LEBENSGEFAHR ODER GRAVIERENDE GESUNDHEITSFOLGEN SIND ZU
BEFURCHTEN BEI NICHT UNVERZUGLICHER INTERVENTION),

A DIE GEFAHRENABWENDUNG DIE EINBEZIEHUNG DES JUGENDAMTS ERFORDERT (z.B. KEINE EIGENE
VERMITTLUNG VON HILFEN MOGLICH IST.

BEACHTE :
A STRAFRECHTLICHE GARANTENSTELLUNG

A VGL. DIE NEUFASSUNG VON § 6 ABS. 2 KKG DURCH DAS GESETZ ZUR STARKUNG DER STRUKTUREN GEGEN
SEX. GEWALT AN KINDERN UND JUGENDLICHEN. BERUFSGEHEIMNISTRAGER SOWIE PSYCHOTHERAPEUTEN/-
INNEN ERHALTEN UNTER EINER ENTGELTFREIEN RUFNUMMER EINE KOSTENLOSE ERSTBERATUNG UND
INFORMATION ZU MED. FRAGESTELLUNGEN IM ZUSAMMENHANG MIT EINER KINDESWOHLGEFAHRDUNG,
GERICHTET AUF EINE ADAQUATE VORGEHENSWEISE SOWIE GEEIGNETER ANSPRECHPARTNER ZUR WEITEREN
BERATUNG.



INFORMATIONSGEWINNUNG

BEACHTE:
,GESETZ ZUR STARKUNG DER STRUKTUREN GEGEN SEX. GEWALT AN KINDERN UND JUGENDLICHEN"

(zum 01.07.2025 IN KRAFT GETRETEN)

§ 6 KKG SIEHT EIN TELEFON. BERATUNGSANGEBOT VOR IM MEDIZINISCHEN KINDERSCHUTZ FUR ARZTE, FACHKRAFTE IN DER
KINDER- UND JUGENDHILFE SOWIE FAMILIENRICHTER/INNEN
KRIT. STELLUNGNAHME U.A. VOM DFGT : < BEDARF IST NICHT ERKENNBAR
< KREIS DER BERECHTIGTEN WIRD ENGER GEZOGEN ALS IN DER GELTENDEN FASSUNG
DES § 4 KKG
< WARUM WERDEN NICHT AUCH SONST. FORMEN DER GEWALT (Z.B. HAUSLICHE GEWALT) ERFASST

§ 4 Ass. 4 KKG
RUCKMELDEPFLICHT DURCH DAS JUGENDAMT




INFORMATIONSGEWINNUNG

BEACHTE: § 4 ABs. 6 KKG

ES WIRD DEN BUNDESLANDERN FREIGESTELLT, DURCH LANDESRECHTLICHE REGELUNGEN EINEN NICHT ANONYMISIERTEN
FACHAUSTAUSCH ZWISCHEN ARZT/INNEN UND PSYCHOLOG. PSYCHOTHERAPEUT/INNEN ZU ERMOGLICHEN, D.H. OHNE
WISSEN DER KINDER UND IHRER FAMILIEN KONNEN INFORMATIONEN AUSGETAUSCHT WERDEN, DIE BISLANG DER

SCHWEIGEPFLICHT UNTERLAGEN

KRITIK:
A NICHT GEKLART, WAS KONKRET EIN ,,INTERKOLLEGIALER AUSTAUSCH" 1.5.D. § 4 ABS. 6 KKG IST

A WELCHE INFORMATIONEN AUSGETAUSCHT WERDEN DURFEN
A WIE KONKRET DIE BETROFFENEN EINBEZOGEN UND INFORMIERT WERDEN
A HANDLUNGSUNSICHERHEIT, DA KEINE BUNDESEINHEITLICHE REGELUNG



B. INFORMATIONSVERWERTUNG

. SCHUTZAUFTRAG DES JUGENDAMTS GEM. § 8A SGB VIlI

§ 8A ABS. 1 SGB VIII: BEI BEKANNTWERDEN GEWICHTIGER ANHALTSPUNKTE FUR EINE GEFAHRDUNG DES
KINDESWOHLS

A RISIKOEINSCHATZUNG IM ZUSAMMENWIRKEN MEHRERER FACHKRAFTE

A EINBEZIEHUNG DES KINDES / DES ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN, WENN HIERDURCH DER SCHUTZ DES KINDES NICHT IN
FRAGE GESTELLT WIRD,

A SOFERN DIES NACH DER FACHLICHEN EINSCHATZUNG ERFORDERLICH IST,



INFORMATIONSVERWERTUNG

Il. INOBHUTNAHME GEM. § 42 SGB VIII

BERECHTIGUNG UND VERPFLICHTUNG DES JUGENDAMTS ZUR INOBHUTNAHME BEI

A sOG. SELBSTMELDUNG

A UNBEGLEITET EINREISENDEN MINDERJAHRIGEN AUSLANDISCHEN KINDERN / JUGENDLICHEN

A DRINGENDER GEFAHR FUR DAS WOHL DES KINDES UND



INFORMATIONSVERWERTUNG

DRINGENDE GEFAHR

EINE GEGENWARTIGE, IN EINEM SOLCHEN MAB VORHANDENE GEFAHR, DASS BEI WEITERER ENTWICKLUNG
DER DINGE

EINE ERHEBLICHE SCHADIGUNG DES GEISTIGEN ODER LEIBLICHEN WOHLS DES KINDES

ENTWEDER BEREITS EINGETRETEN ODER MIT HINREICHENDER WAHRSCHEINLICHKEIT ZU ERWARTEN IST, WOBE]
AN DIE WAHRSCHEINLICHKEIT DES SCHADENSEINTRITTS UMSO GERINGERE ANFORDERUNGEN ZU STELLEN
SIND, JE SCHWERER DER DROHENDE SCHADEN WIEGT (BVERFG V. 27.07.2023 — 1 BVR 1242/23)

DIE ANNAHME DER HINREICHENDEN WAHRSCHEINLICHKEIT DER SCHADIGUNG BERUHT AUF KONKRETEN
VERDACHTSMOMENTEN (ALLEIN ABSTRAKTE GEFAHREN GENUGEN NICHT)

DER DROHENDE SCHADEN IST FUR DAS KIND ERHEBLICH.



INFORMATIONSVERWERTUNG

GEFAHRDUNGSEINSCHATZUNG

A IM ZUSAMMENWIRKEN MEHRERER FACHKRAFTE (§ 8A ABS. 1S. 1 SGB VIII),

A SOWEIT ES MIT DEM SCHUTZ DES KINDES VEREINBAR IST, ERFOLGT EINE ZWINGENDE KONTAKTAUFNAHME MIT
DEN ELTERN ZUR KLARUNG, OB SIE WILLENS UND IN DER LAGE SIND ZUR GEFAHRDUNGSABWENDUNG



INFORMATIONSVERWERTUNG

HANDLUNGSALTERNATIVEN

DIE PERSONENSORGEBERECHTIGTEN WIDERSPRECHEN DER INOBHUTNAHME, SIND ABER BEREIT UND FAHIG, DIE
GEFAHRENLAGE ABZUWENDEN ——» KEINE INOBHUTNAHME

DIE INOBHUTNAHME BLEIBT OHNE WIDERSPRUCH ——» INOBHUTNAHME

DIE PERSONENSORGEBERECHTIGTEN WIDERSPRECHEN DER INOBHUTNAHME, SIND ABER ZUR ABWENDUNG DER
(GEFAHRENLAGE NICHT FAHIG l

ABSCHATZUNG OB EINE FAMILIENGERICHTLICHEENTSCHEIDUNG RECHTZEITIGEINGEHOLTWERDENKANN, D.H. KONNTE ZUMINDESTEINE
EINSTWEILIGE ANORDNUNG (AUCH OHNE MUNDLICHE VERHANDLUNG NOCH RECHTZEITIG ERWIRKT WERDEN UM DER
KINDESWOHLGEFAHRDUN@U BEGEGNEN(BEACHTEBEREITSCHAFTSDIENSTERFAMILIENGERICHTE

WIRD DIE INOBHUTNAHME TROTZ DER BESTEHENDENVIOGLICHKEIT DER ANRUFUNG DES FAMILIENGERICHTSDURCHGEFUHRT IST SIE
RECHTSWIDRIG(BEACHTE DIE INOBHUTNAHME IST EIN VERWALTUNGSAKTDER IM VERWALTUNGSGERICHTLICHEM ERFAHRENUBERPRUFT
WIRD

BESTEHREINEM OGLICHKEITMEHRZURHERBEIFUHRUN®ERFAMILIENGERICHTLICHENMENTSCHEIDUNG —» INOBHUTNAHME

ABER PFLICHTDESJUGENDAMTSZURUNVERZUGLICHENHERBEIFUHRUN®ERFAMILIENGERICHTLICHERENTSCHEIDUNG(§ 42 ABS 3 NR. 2
SGBVIII)



INFORMATIONSVERWERTUNG

EXKURS: INOBHUTNAHME EINES SAUGLINGS

EIN ENTZUG DER ELTERLICHEN SORGE VOR DER GEBURT DES KINDES IST AUSGESCHLOSSEN, DA DIE ELTERLICHE SORGE
ERST MIT DER GEBURT DES KINDES ENTSTEHT UND AB DIESEM ZEITPUNKT AUSGEUBT WERDEN KANN

DIE INOBHUTNAHME EINES SAUGLINGS — INSBESONDERE UNMITTELBAR NACH DER (GGEBURT — BEDARF
AUBERGEWOHNLICH ZWINGENDER GRUNDE UND EINER VORHERIGEN ANHORUNG DER ELTERN

(EGMR , 08.04.2004 — 11057/02, FAMRZ 2005, 585)
DIE INOBHUTNAHME IST U.A. DANN RECHTSWIDRIG, WENN

A SICH DAS KIND ZUM ZEITPUNKT DER INOBHUTNAHME MIT EINVERSTANDNIS DES PERSONENSORGEBERECHTIGTEN ZU
EINER MEHRTAGIGEN DIAGNOSE IM KRANKENHAUS BEFINDET UND

A RECHTZEIMIG VOR DER ENTLASSUNG EINE FAMILIENGERICHTLICHE ENTSCHEIDUNG ERWIRKT WERDEN KANN, DIE SICH
GEGENUBER DEM DIREKTEN BEHORDLICHEN EINGRIFF IN DAS ELTERNRECHT ALS DAS MILDERE MITTEL DARSTELLT

(VG GELSENKIRCHEN, 28.12.2011 —2 K 2503/11)

VOR DER GEBURT DES KINDES KANN ABER EIN VERFAHREN NACH § 1666 BGB EINGELEITET UND EIN
ERORTERUNGSTERMIN GEM. § 157 FAMFG DURCHGEFUHRT WERDEN

(OLG FRANKFURT, 12.05.2017, 1 UF 95/17, FAMRZ 2018, 190)



C. GERICHTLICHE MABNAHMEN GEM. §§ 1666, 1666A BGB

GRUNDLAGEN

A ART. 6 ABS. 1, 2 GG: RECHT DER ELTERN AUF PFLEGE UND ERZIEHUNG IHRER KINDER NACH EIGENEN
VORSTELLUNG UND GRUNDSATZLICH FREI VON STAATLICHEN EINFLUSSEN UND EINGRIFFEN (BVERFG V. 17.02.1982
— 1 BVR 188/80). OBERSTE RICHTSCHNUR IST ABER DAS KINDESWOHL

A ART. 2 ABS. 1, ABS. 2 S. 1 GG: ABLEITUNG EINES VERFASSUNGSGERICHTLICHEN ANSPRUCH DES KINDES AUF
STAATLICHEN SCHUTZ, WENN DIE ELTERN IHRER PFLEGE- UND ERZIEHUNGSVERANTWORTUNG NICHT GERECHT
WERDEN, D.H. ES GILT SODANN DAS STAATLICHE WACHTERAMT; BEI EINER GEFAHRDUNG DES KINDESWOHLS IST DER
STAAT NICHT NUR NACH ART. 6 ABS. 3 GG BERECHTIGT, SONDERN AUCH VERPFLICHTET DIE PFLEGE UND
ERZIEHUNG DES KINDES SICHERZUSTELLEN UND IM AUBERSTEN FALL DAS KIND VON SEINEN ELTERN ZU TRENNEN

ABER DIE SOZIO-OKONOMISCHEN VERHALTNISSE DER ELTERN GEHOREN ZUM SCHICKSAL UND LEBENSRISIKO
DES KINDES (BVERFG V. 29.01.2010 — 1 BVR 374/09), D.H. DAS KIND HAT KEINEN ANSPRUCH AUF EINE

BESTMOGLICHE ERZIEHUNG

A § 1666 BGB IST DIE EINFACHRECHTLICHE AUSGESTALTUNG DES STAATLICHEN W ACHTERAMTS.



GERICHTLICHE MABNAHMEN

VORAUSSETZUNG FAMILIENGERICHTLICHER MABNAHMEN ZUM SCHUTZ DES KINDES

A KINDESWOHLGEFAHRDUNG (VGL. DEFINITION ,,DRINGENDE GEFAHR" 1.S.D. § 42 SGB VIII; FOLIE 8)

A AUF KONKRETEN VERDACHTSMOMENTEN BERUHENDE ANNAHME DER HINREICHENDEN W AHRSCHEINLICHKEIT EINER
SCHADIGUNG, D.H. NICHT NUR ABSTRAKTE GEFAHRDUNG

A ERHEBLICHKEIT DES DROHENDEN SCHADENS FUR DAS KIND

LIEGEN DIESE VORAUSSETZUNGEN VOR, TRIFFT DAS FAMILIENGERICHT DIE ZUR GEFAHRENABWENDUNG ERFORDERLICHEN
MABNAHMEN. DIESE MUSSEN, ORIENTIERT AM GRUNDSATZ DER VERHALTNISMABIGKEIT (§ 1666A BGB)

A 7UR GEFAHRENABWEHR GEEIGNET SEIN,

A ERFORDERLICH SEIN, D.H. ES KOMMEN IM KONKRETEN EINZELFALL KEINE NIEDERSCHWELLIGEREN MABNAHMEN IN
BETRACHT

A DIE MABNAHMEN MUSSEN VERHALTNISMABIG IM ENGEREN SINN SEIN, D.H. UNTER BERUCKSICHTIGUNG ALLER
EINZELFALLUMSTANDE MUSS DER GERICHTLICHE EINGRIFF ZUMUTBAR SEIN. IN DIE ABWAGUNG EINZUBEZIEHEN IST
NEBEN DER SCHWERE DES EINGRIFFS UND SEINER FOLGEN — ETWA DIE WIRKUNG EINER TRENNUNG DES KINDES VON
SEINEN ELTERN FUR DAS KIND SELBST — DER GRAD DES DROHENDEN SCHADENS SOWIE DER GRAD DER GEFAHR.




GERICHTLICHE MABNAHMEN

BEACHTE:

DIFFERENZIERUNG DES W AHRSCHEINLICHKEITSGRADS DES GEFAHRENEINTRITTS

AUF DER TATBESTANDSER F\DAER RECHTSFOLGENSEITE
.,HINREICHENDE W AHRSCHEINLICHKEIT" .,ZIEMLICHE SICHERHEIT",
D.H. ERHOHTE

W AHRSCHEINLICHKEIT

DADURCH WIRD EIN NIEDERSCHWELLIGERES EINGREIFEN BEI GEFAHREN ERMOGLICHT UND
ES EROFFNEN SICH BEI DER BEURTEILUNG DER VERHALTNISMABIGKEIT EINER MABNAHME
AUF DER RECHTSFOLGENSEITE KORREKTURMOGLICHKEITEN, DURCH DIE EIN UBERMABIGER STAATLICHER
EINGRIFF VERMIEDEN WERDEN KANN
(BGH, 06.02.2019, XII ZB 408/18)

JE GEWICHTIGER DER ZU ERWARTENDE SCHADEN FUR DAS KIND IST, DESTO GERINGERE ANFORDERUNGEN SIND AN
DEN GRAD DER WAHRSCHEINLICHKEIT DES SCHADENSEINTRITTS ZU STELLEN.

(BVERFG V. 20.11.2024 — 1 BVR 1404/24)



GERICHTLICHE MABNAHMEN

GERICHTLICHE MABNAHMEN ZUR GEFAHRENABWEHR GEM. § 1666 ABs. 3 BGB

DIEIN§ 1666 ABS. 3 NR. 1-6 BGB AUFGELISTETEN GERICHTLICHEN MABNAHMEN SIND NICHT ABSCHLIEBEND

DIE ANORDNUNG SONSTIGER MABNAHMEN IST NICHT AUSGESCHLOSSEN (Z.B. DIE VERPFLICHTUNG, DAS KIND UBER SEINE
WAHRE ABSTAMMUNG ZU UNTERRICHTEN (OLG FRANKFURT, 22.12.2020, 8 UF 61/18, FAMRZ 2021, 756)

DER ENTZUG DER ELTERLICHEN SORGE (VOLLSTANDIG ODER IN TEILBEREICHEN) ALS ULTIMA RATIO ERFORDERT

- EINEHOHERESCHERHEITDES SCHADENSEINTRITT®.H. EINEZIEMLICHESCHERHEIT

- EINEKONKRETESERICHTLICHEBENENNUNG DERDEM KIND DROHENDENSCHADEN IN IHRERART, SCHWEREUND
EINTRITTSWAHRSCHEINLICHKEBVERKS, 10.06.2020, 1 BvR572/20, FAMRZ2020, 1562)

- DIEVON AMTSWEGEN ZU KLARENDEFRAGE, OB DERGEFAHRFURDAS KIND AUF ANDEREWEISE ALS DER TRENNUNG
VON SEINENELTERN- Z.B. DURCHOFFENTLICHEHILFEN(§ 1666A BGB) - BEGEGNETWERDENKANN,

- DIE GERICHTLICHEVERSCHAFFUNGEINERZUVERLASSIGENENTSCHEIDUNGSGRUNDLAGBPURCHENTSPRECHENDE
VERFAHRENSGESTALTUNG.B. SACHVERSTANDIGENGUTACHTENANHORUNG VON FACHKRAFTENODER SONSTIGER
BETEILIGTERUND DARLEGUNGDERENTSCHEIDUNGSGRUNDLAGEM BESCHLUSSWENN DAS GERICHTDER
EINSCHATZUNGEINESSACHVERSTANDIGENODER DERBETEILIGTERMACHKRAFTENICHT FOLGT, BEDARFESHIERZUEINER
ANDE/RWI)EITIGEN/ERLASSLICHEI‘G RUNDLAGEUND EINGEHENDENBEGRUNDUNG(BVERKG V. 20.11.2024 6 1 BVR
1404/24



GERICHTLICHE MABNAHMEN

DER VERFAHRENSBEISTAND ( 88§ 158 FF FAMFG)

BESTELLUNG EINES VERFAHRENSBEISTANDS IN KINDSCHAFTSSACHEN, DIE DIE PERSON EINES KINDES BETREFFEN GEM. § 158 FAMFG
A ZWINGEND GEM. § 158 ABS. 2 ZIFF. 1 FAMFG, WENN DIE TEILWEISE ODER VOLLSTANDIGE ENTZIEHUNG DER PERSONENSORGE NACH §§ 1666, 1666A BGB IN BETRACHT KOMMT
A IN DER REGEL, WENN

- DAS INTERESSE DES KINDES ZU DEM SEINER GESETZLICHEN VERTRETER IN ERHEBLICHEM GEGENSATZ STEHT (§ 158 ABS. 3 ZIFF. 1 FAMFG)

- EINE TRENNUNG DES KINDES VON DER PERSON ERFOLGEN SOLL, IN DEREN OBHUT ES SICH BEFINDET (§ 158 ABS. 3 ZIFF. 1 FAMFG)

FACHLICHE EIGNUNG DES VERFAHRENSBEISTANDS (§ 158 A FAMFG)

A GRUNDKENNTNISSE AUF DEN GEBIETEN DES FAMILIENRECHTS, INSBESONDERE DES KINDSCHAFTSRECHTS, DES VERFAHRENSRECHTS IN KINDSCHAFTSSACHEN UND DES KINDER- UND
JUGENDHLFERECHTS, SOWIE KENNTNISSE DER ENTWICKLUNGSPSYCHOLOGIE DES KINDES

AUFGABEN UND RECHTSSTELLUNG DES VERFAHRENSBEISTANDS (§ 158 B FAMFG)
A ER HAT DAS INTERESSE DES KINDES FESTZUSTELLEN UND IM GERICHTLICHEN VERFAHREN ZUR GELTUNG ZU BRINGEN
A ER HAT DAS KIND UBER GEGENSTAND, ABLAUF UND MOGLICHEN AUSGANG DES VERFAHRENS IN GEEIGNETER WEISE ZU INFORMIEREN

A ER KANN IM INTERESSE DES KINDES RECHTSMITTEL EINLEGEN, IST ABER NICHT SEIN GESETZLICHER VERTRETER

BEACHTE: GESETZ ZUM SCHUTZ VON GEWALTBETROFFENEN PERSONEN IM FAMILIENGERICHTLICHEN VERFAHREN ( IN KRAFT SEIT 11.04.2025)

ANPASSUNGEN DER AUFGABEN DES VERFAHRENSBEISTANDS (U.A. EORTERUNG DER GERICHTLICHEN ENTSCHEIDUNG MIT DEM KIND)



GERICHTLICHE MABNAHMEN

DiIE ANHORUNG DES KINDES ( § 159 FAMFG)

GRUNDSATZ GEM. § 159 ABS. 1 FAMFG: PERSONLICHE ANHORUNG DES KINDES UND VERSCHAFFUNG EINES PERSONLICHEN EINDRUCKS

AUSNAHMEN: - DER ANHORUNG STEHEN SCHWERWIEGENDE GRUNDE ENTGEGEN (§ 159 ABS. 2 NR. 1 FAMFG)
- NEIGUNGEN, BINDUNGEN UND KINDESWILLE SIND FUR DIE ENTSCHEIDUNG NICHT BEDEUTSAM (§ 159 ABS. 2 NR. 2 FAMFG),
ES SEI DENN, ES HANDELT SICH UM EIN VERFAHREN NACH DEN §§ 1666, 1666A BGB

- DAS VERFAHREN BETRIFFT LEDIGLICH VERMOGENSFRAGEN DES KINDES (§ 159 ABS. 2 NR. 3 FAMFG)



GESETZESTEXTE

GESETZ ZUR KOOPERATION UND INFORMATION IM KINDERSCHUTZ

§ 4 BERATUNG UND UBERMITTLUNG VON INFORMATIONEN DURCH GEHEIMNISTRAGER BEI KINDESWOHLGEFAHRDUNG

WERDEN

1. ARZTINNEN ODER ARZTEN, ZAHNARZTINNEN ODER ZAHNARZTEN HEBAMMEN ODER ENTBINDUNGSPFLEGERN ODER ANGEHORIGEN EINES ANDEREN HEILBERUFES, DER FUR DIE BERUFSAUSUBUNG ODER DIE FUHRUNG DER
BERUFSBEZEICHNUNG EINE STAATLICH GEREGELTE AUSBILDUNG ERFORDERT,

2. BERUFSPSYCHOLOGINNEN ODER -PSYCHOLOGEN MIT STAATLICH ANERKANNTER WISSENSCHAFTLICHER ABSCHLUSSPRUFUNG,

3. EHE-, FAMILIEN-, ERZIEHUNGS- ODER JUGENDBERATERINNEN ODER -BERATERN SOWIE

4. BERATERINNEN ODER BERATERN FUR SUCHTFRAGEN IN EINER BERATUNGSSTELLE, DIE VON EINER BEHORDE ODER KORPERSCHAFT, ANSTALT ODER STIFTUNG DES OFFENTLICHEN RECHTS ANERKANNT IST,
5. MITGLIEDERN ODER BEAUFTRAGTEN EINER ANERKANNTEN BERATUNGSSTELLE NACH DEN §8§ 3 UND 8 DES SCHWANGERSCHAFTSKONFLIKTGESETZES,

6. STAATLICH ANERKANNTEN SOZIALARBEITERINNEN ODER -ARBEITERN ODER STAATLICH ANERKANNTEN SOZIALPADAGOGINNEN ODER -PADAGOGEN ODER

7. LEHRERINNEN ODER LEHRERN AN OFFENTLICHEN UND AN STAATLICH ANERKANNTEN PRIVATEN SCHULEN

IN AUSUBUNG IHRER BERUFLICHEN TATIGKEIT GEWICHTIGE ANHALTSPUNKTE FUR DIE GEFAHRDUNG DES WOHLS EINES KINDES ODER EINES JUGENDLICHEN BEKANNT, SO SOLLEN SIE MIT DEM KIND ODER JUGENDLICHEN UND DEN
ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN DIE SITUATION ERORTERN UND, SOWEIT ERFORDERLICH, BEI DEN ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN AUF DIE INANSPRUCHNAHME VON HILFEN HINWIRKEN, SOWEIT HIERDURCH DER WIRKSAME SCHUTZ DES
KINDES ODER DES JUGENDLICHEN NICHT IN FRAGE GESTELLT WIRD.

(2) DIE PERSONEN NACH ABSATZ 1 HABEN ZUR EINSCHATZUNG DER KINDESWOHLGEFAHRDUNG GEGENUBER DEM TRAGER DER OFF_ENTLICHEN JUGENDHILFE ANSPRUCH AUF BERATUNG DURCH EINE INSOWEIT ERFAHRENE
FACHKRAFT. 2SIE SIND ZU DIESEM ZWECK BEFUGT, DIESER PERSON DIE DAFUR ERFORDERLICHEN DATEN zU UBERMITTELN; VOR EINER UBERMITTLUNG DER DATEN SIND DIESE ZU PSEUDONYMISIEREN.

(3) SCHEIDET EINE ABWENDUNG DER GEFAHRDUNG NACH ABSATZ 1 AUS ODER IST EIN VORGEHEN NACH ABSATZ 1 ERFOLGLOS UND HALTEN DIE IN ABSATZ 1 GENANNTEN PERSONEN EIN TATIGWERDEN DES JUGENDAMTES
FUR ERFORDERLICH, UM EINE GEFAHRDUNG DES WOHLS EINES KINDES ODER EINES JUGENDLICHEN ABZUWENDEN, SO SIND SIE BEFUGT, DAS JUGENDAMT ZU INFORMIEREN; HIERAUF SIND DIE BETROFFENEN VORAB HINZUWEISEN,
ES SEI DENN, DASS DAMIT DER WIRKSAME SCHUTZ DES KINDES ODER DES JUGENDLICHEN IN FRAGE GESTELLT WIRD. 2ZU DIESEM ZWECK SIND DIE PERSONEN NACH SATZ 1 BEFUGT, DEM JUGENDAMT DIE ERFORDERLICHEN DATEN
MITZUTEILEN. 3DIE SATZE 1 UND 2 GELTEN FUR DIE IN ABSATZ 1 NUMMER 1 GENANNTEN PERSONEN MIT DER MABGABE, DASS DIESE UNVERZUGLICH DAS JUGENDAMT INFORMIEREN SOLLEN, WENN NACH DEREN EINSCHATZUNG
EINE DRINGENDE GEFAHR FUR DAS WOHL DES KINDES ODER DES JUGENDLICHEN DAS TATIGWERDEN DES JUGENDAMTES ERFORDERT.

(4) WIRD DAS JUGENDAMT VON EINER IN ABSATZ 1 GENANNTEN PERSON INFORMIERT, SOLL ES DIESER PERSON ZEITNAH EINE RUCKMELDUNG GEBEN, OB ES DIE GEWICHTIGEN ANHALTSPUNKTE FUR DIE GEFAHRDUNG DES
WOHLS DES KINDES ODER JUGENDLICHEN BESTATIGT SIEHT UND OB ES ZUM SCHUTZ DES KINDES ODER JUGENDLICHEN TATIG GEWORDEN IST UND NOCH TATIG IST. 2HIERAUF SIND DIE BETROFFENEN VORAB HINZUWEISEN, ES SEI
DENN, DASS DAMIT DER WIRKSAME SCHUTZ DES KINDES ODER DES JUGENDLICHEN IN FRAGE GESTELLT WIRD.

(5) DIE ABSATZE 2 UND 3 GELTEN ENTSPRECHEND FUR MITARBEITERINNEN UND MITARBEITER VON ZOLLBEHORDEN.

(6) ZUR PRAKTISCHEN ERPROBUNG DATENSCHUTZRECHTSKONFORMER UMSETZUNGSFORMEN UND ZUR EVALUIERUNG DER AUSWIRKUNGEN AUF DEN KINDERSCHUTZ KANN LANDESRECHT DIE BEFUGNIS ZU EINEM FALLBEZOGENEN
INTERKOLLEGIALEN AUSTAUSCH VON ARZTINNEN UND ARZTEN REGELN.
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ZEHNTES BUCH SOZIALGESETZBUCH - SOZIALVERWALTUNGSVERFAHREN UND SOZIALDATENSCHUTZ -

§ 71 UBERMITTLUNG FUR DIE ERFULLUNG BESONDERER GESETZLICHER PFLICHTEN UND MITTEILUNGSBEFUGNISSE

(1) EINE UBERMITTLUNG VON SOZIALDATEN IST ZULASSIG, SOWEIT SIE ERFORDERLICH IST FUR DIE ERFULLUNG DER GESETZLICHEN MITTEILUNGSPFLICHTEN... ... ERKLARUNGSPFLICHTEN ALS
DRITTSCHULDNER, WELCHE DAS VOLLSTRECKUNGSRECHT VORSIEHT, WERDEN DURCH BESTIMMUNGEN DIESES GESETZBUCHES NICHT BERUHRT. EINE UBERMITTLUNG VON SOZIALDATEN IST ZULASSIG,
SOWEIT SIE ERFORDERLICH IST FUR DIE ERFULLUNG DER GESETZLICHEN PFLICHTEN ZUR SICHERUNG UND NUTZUNG VON ARCHIVGUT DES BUNDES NACH § 1 NUMMER 8 UND 9, § 3 ABSATZ 4, NACH
DEN §§ 5 BIS 7 SOWIE NACH DEN §§ 10 BIS 13 DES BUNDESARCHIVGESETZES ODER NACH ENTSPRECHENDEN GESETZLICHEN VORSCHRIFTEN DER LANDER, DIE DIE SCHUTZFRISTEN DIESES GESETZES
NICHT UNTERSCHREITEN. EINE UBERMITTLUNG VON SOZIALDATEN IST AUCH ZULASSIG, SOWEIT SIE ERFORDERLICH IST, MELDEBEHORDEN NACH § 6 ABSATZ 2 DES BUNDESMELDEGESETZES UBER
KONKRETE ANHALTSPUNKTE FUR DIE UNRICHTIGKEIT ODER UNVOLLSTANDIGKEIT VON DIESEN AUF GRUND MELDERECHTS UBERMITTELTER DATEN ZU UNTERRICHTEN. ZUR UBERPRUFUNG DES
ANSPRUCHS AUF KINDERGELD IST DIE UBERMITTLUNG VON SOZIALDATEN GEMAB § 68 ABSATZ 7 DES EINKOMMENSTEUERGESETZES AN DIE FAMILIENKASSEN ZULASSIG.

... EINE UBERMITTLUNG VON SOZIALDATEN IST AUCH ZULASSIG, SOWEIT SIE ZUM SCHUTZ DES KINDESWOHLS NACH § 4 ABSATZ 1 UND 5 DES GESETZES ZUR KOOPERATION UND INFORMATION IM
KINDERSCHUTZ ERFORDERLICH IST
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SOZIALGESETZBUCH (SGB) - ACHTES BUCH (VIII) - KINDER- UND JUGENDHILFE —

§ 8A SCHUTZAUFTRAG BEI KINDESWOHLGEFAHRDUNG

(1)

WERDEN DEM JUGENDAMT GEWICHTIGE ANHALTSPUNKTE FUR DIE GEFAHRDUNG DES WOHLS EINES KINDES ODER JUGENDLICHEN BEKANNT, SO HAT ES DAS
GEFAHRDUNGSRISIKO IM ZUSAMMENWIRKEN MEHRERER FACHKRAFTE EINZUSCHATZEN. SOWEIT DER WIRKSAME SCHUTZ DIESES KINDES ODER DIESES JUGENDLICHEN
NICHT IN FRAGE GESTELLT WIRD, HAT DAS JUGENDAMT DIE ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN SOWIE DAS KIND ODER DEN JUGENDLICHEN IN DIE GEFAHRDUNGSEINSCHATZUNG
EINZUBEZIEHEN UND, SOFERN DIES NACH FACHLICHER EINSCHATZUNG ERFORDERLICH IST,

1. SICH DABEI EINEN UNMITTELBAREN EINDRUCK VON DEM KIND UND VON SEINER PERSONLICHEN UMGEBUNG ZU VERSCHAFFEN SOWIE

2. PERSONEN, DIE GEMAR § 4 ABSATZ 3 DES GESETZES ZUR KOOPERATION UND INFORMATION IM KINDERSCHUTZ DEM JUGENDAMT DATEN
UBERMITTELT HABEN, IN GEEIGNETER WEISE AN DER GEFAHRDUNGSEINSCHATZUNG ZU BETEILIGEN.
HALT DAS JUGENDAMT ZUR ABWENDUNG DER GEFAHRDUNG DIE GEWAHRUNG VON HILFEN FUR GEEIGNET UND NOTWENDIG, SO HAT ES DIESE DEN
ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN ANZUBIETEN.

()

HALT DAS JUGENDAMT DAS TATIGWERDEN DES FAMILIENGERICHTS FUR ERFORDERLICH, SO HAT ES DAS GERICHT ANZURUFEN; DIES GILT AUCH, WENN DIE
ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN NICHT BEREIT ODER IN DER LAGE SIND, BEI DER ABSCHATZUNG DES GEFAHRDUNGSRISIKOS MITZUWIRKEN. BESTEHT EINE DRINGENDE
GEFAHR UND KANN DIE ENTSCHEIDUNG DES GERICHTS NICHT ABGEWARTET WERDEN, SO IST DAS JUGENDAMT VERPFLICHTET, DAS KIND ODER DEN JUGENDLICHEN IN
OBHUT ZU NEHMEN.

®)

SOWEIT ZUR ABWENDUNG DER GEFAHRDUNG DAS TATIGWERDEN ANDERER LEISTUNGSTRAGER, DER EINRICHTUNGEN DER GESUNDHEITSHILFE ODER DER POLIZEI
NOTWENDIG IST, HAT DAS JUGENDAMT AUF DIE INANSPRUCHNAHME DURCH DIE ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN HINZUWIRKEN. IST EIN SOFORTIGES TATIGWERDEN
ERFORDERLICH UND WIRKEN DIE PERSONENSORGEBERECHTIGTEN ODER DIE ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN NICHT MIT, SO SCHALTET DAS JUGENDAMT DIE ANDEREN ZUR
ABWENDUNG DER GEFAHRDUNG ZUSTANDIGEN STELLEN SELBST EIN.
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(4)

IN VEREINBARUNGEN MIT DEN TRAGERN VON EINRICHTUNGEN UND DIENSTEN, DIE LEISTUNGEN NACH DIESEM BUCH ERBRINGEN, IST SICHERZUSTELLEN,
DASS

IN DEN VEREINBARUNGEN SIND DIE KRITERIEN FUR DIE QUALIFIKATION DER BERATEND HINZUZUZIEHENDEN INSOWEIT ERFAHRENEN FACHKRAFT ZU
REGELN, DIE INSBESONDERE AUCH DEN SPEZIFISCHEN SCHUTZBEDURFNISSEN VON KINDERN UND JUGENDLICHEN MIT BEHINDERUNGEN RECHNUNG
TRAGEN. DANEBEN IST IN DIE VEREINBARUNGEN INSBESONDERE DIE VERPFLICHTUNG AUFZUNEHMEN, DASS DIE FACHKRAFTE DER TRAGER BEI DEN
ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN AUF DIE INANSPRUCHNAHME VON HILFEN HINWIRKEN, WENN SIE DIESE FUR ERFORDERLICH HALTEN, UND DAS JUGENDAMT
INFORMIEREN, FALLS DIE GEFAHRDUNG NICHT

ANDERS ABGEWENDET WERDEN KANN.

(5)

IN VEREINBARUNGEN MIT KINDERTAGESPFLEGEPERSONEN, DIE LEISTUNGEN NACH DIESEM BUCH ERBRINGEN, IST SICHERZUSTELLEN, DASS DIESE BE!
BEKANNTWERDEN GEWICHTIGER ANHALTSPUNKTE FUR DIE GEFAHRDUNG EINES VON IHNEN BETREUTEN KINDES EINE GEFAHRDUNGSEINSCHATZUNG
VORNEHMEN UND DABEI EINE INSOWEIT ERFAHRENE FACHKRAFT BERATEND HINZUZIEHEN. DIE ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN SOWIE DAS KIND SIND IN DIE
GEFAHRDUNGSEINSCHATZUNG EINZUBEZIEHEN, SOWEIT HIERDURCH DER WIRKSAME SCHUTZ DES KINDES NICHT IN FRAGE GESTELLT WIRD. ABSATZ 4
SATZ 2 UND 3 GILT ENTSPRECHEND.

(6)

WERDEN EINEM ORTLICHEN TRAGER GEWICHTIGE ANHALTSPUNKTE FUR DIE GEFAHRDUNG DES WOHLS EINES KINDES ODER EINES JUGENDLICHEN
BEKANNT, SO SIND DEM FUR DIE GEWAHRUNG VON LEISTUNGEN ZUSTANDIGEN ORTLICHEN TRAGER DIE DATEN MITZUTEILEN, DEREN KENNTNIS ZUR
WAHRNEHMUNG DES SCHUTZAUFTRAGS BEI KINDESWOHLGEFAHRDUNG NACH § 8A ERFORDERLICH IST. DIE MITTEILUNG SOLL IM RAHMEN EINES
GESPRACHES ZWISCHEN DEN FACHKRAFTEN DER BEIDEN ORTLICHEN TRAGER ERFOLGEN, AN DEM DIE PERSONENSORGEBERECHTIGTEN SOWIE DAS KIND
ODER DER JUGENDLICHE BETEILIGT WERDEN SOLLEN, SOWEIT HIEERDURCH DER WIRKSAME SCHUTZ DES KINDES ODER DES JUGENDLICHEN NICHT IN
FRAGE GESTELLT WIRD.
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SOZIALGESETZBUCH (SGB) - ACHTES BUCH (VIIl) - KINDER- UND JUGENDHILFE —

§ 42 INOBHUTNAHME VON KINDERN UND JUGENDLICHEN

(1
DAS JUGENDAMT IST BERECHTIGT UND VERPFLICHTET, EIN KIND ODER EINEN JUGENDLICHEN IN SEINE OBHUT ZU NEHMEN, WENN
1. DAS KIND ODER DER JUGENDLICHE UM OBHUT BITTET ODER

2. EINE DRINGENDE GEFAHR FUR DAS WOHL DES KINDES ODER DES JUGENDLICHEN DIE INOBHUTNAHME ERFORDERT UND
A) DIE PERSONENSORGEBERECHTIGTEN NICHT WIDERSPRECHEN ODER
B) EINE FAMILIENGERICHTLICHE ENTSCHEIDUNG NICHT RECHTZEITIG EINGEHOLT WERDEN KANN ODER

3. EIN AUSLANDISCHES KIND ODER EIN AUSLANDISCHER JUGENDLICHER UNBEGLEITET NACH DEUTSCHLAND KOMMT UND SICH WEDER
PERSONENSORGE- NOCH ERZIEHUNGSBERECHTIGTE IM INLAND AUFHALTEN.
DIE INOBHUTNAHME UMFASST DIE BEFUGNIS, EIN KIND ODER EINEN JUGENDLICHEN BEI EINER GEEIGNETEN PERSON, IN EINER GEEIGNETEN EINRICHTUNG ODER
IN EINER SONSTIGEN WOHNFORM VORLAUFIG UNTERZUBRINGEN; IM FALL VON SATZ 1 NUMMER 2 AUCH EIN KIND ODER EINEN JUGENDLICHEN VON EINER ANDEREN
PERSON WEGZUNEHMEN.

)

DAS JUGENDAMT HAT WAHREND DER INOBHUTNAHME UNVERZUGLICH DAS KIND ODER DEN JUGENDLICHEN UMFASSEND UND IN EINER VERSTANDLICHEN,
NACHVOLLZIEHBAREN UND WAHRNEHMBAREN FORM UBER DIESE MARNAHME AUFZUKLAREN, DIE SITUATION, DIE ZUR INOBHUTNAHME GEFUHRT HAT, ZUSAMMEN
MIT DEM KIND ODER DEM JUGENDLICHEN ZU KLAREN UND MOGLICHKEITEN DER HILFE UND UNTERSTUTZUNG AUFZUZEIGEN. DEM KIND ODER DEM JUGENDLICHEN
IST UNVERZUGLICH GELEGENHEIT ZU GEBEN, EINE PERSON SEINES VERTRAUENS ZU BENACHRICHTIGEN. DAS JUGENDAMT HAT WAHREND DER INOBHUTNAHME FUR
DAS WOHL DES KINDES ODER DES JUGENDLICHEN ZU SORGEN UND DABEI DEN NOTWENDIGEN UNTERHALT UND DIE KRANKENHILFE SICHERZUSTELLEN; § 39
ABSATZ 4 SATZ 2 GILT ENTSPRECHEND. DAS JUGENDAMT IST WAHREND DER INOBHUTNAHME BERECHTIGT, ALLE RECHTSHANDLUNGEN VORZUNEHMEN, DIE ZUM
WOHL DES KINDES ODER JUGENDLICHEN NOTWENDIG SIND; DER MUTMARLICHE WILLE DER PERSONENSORGE- ODER DER ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN IST DABEI
ANGEMESSEN ZU BERUCKSICHTIGEN. IM FALL DES ABSATZES 1 SATZ 1 NUMMER 3 GEHORT ZU DEN RECHTSHANDLUNGEN NACH SATZ 4, ZU DENEN DAS
JUGENDAMT VERPFLICHTET IST, INSBESONDERE DIE UNVERZUGLICHE STELLUNG EINES ASYLANTRAGS FUR DAS KIND ODER DEN JUGENDLICHEN IN FALLEN, IN DENEN
TATSACHEN DIE ANNAHME RECHTFERTIGEN, DASS DAS KIND ODER DER JUGENDLICHE INTERNATIONALEN SCHUTZ IM SINNE DES § 1 ABSATZ 1 NUMMER 2 DES
ASYLGESETZES BENOTIGT; DABEI IST DAS KIND ODER DER JUGENDLICHE ZU BETEILIGEN.
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3)

DAS JUGENDAMT HAT IM FALL DES ABSATZES 1 SATZ 1 NUMMER 1 UND 2 DIE PERSONENSORGE- ODER ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN UNVERZUGLICH VON
DER INOBHUTNAHME ZU UNTERRICHTEN, SIE IN EINER VERSTANDLICHEN, NACHVOLLZIEHBAREN UND WAHRNEHMBAREN FORM UMFASSEND UBER DIESE
MARNAHME AUFZUKLAREN UND MIT IHNEN DAS GEFAHRDUNGSRISIKO ABZUSCHATZEN. WIDERSPRECHEN DIE PERSONENSORGE- ODER
ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN DER INOBHUTNAHME, SO HAT DAS JUGENDAMT UNVERZUGLICH

1. DAS KIND ODER DEN JUGENDLICHEN DEN PERSONENSORGE- ODER ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN ZU UBERGEBEN, SOFERN NACH DER EINSCHATZUNG
DES JUGENDAMTS EINE GEFAHRDUNG DES KINDESWOHLS NICHT BESTEHT ODER DIE PERSONENSORGE- ODER ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN BEREIT
UND IN DER LAGE SIND, DIE GEFAHRDUNG ABZUWENDEN ODER

2. EINE ENTSCHEIDUNG DES FAMILIENGERICHTS UBER DIE ERFORDERLICHEN MARNAHMEN ZUM WOHL DES KINDES ODER DES JUGENDLICHEN
HERBEIZUFUHREN.

SIND DIE PERSONENSORGE- ODER ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN NICHT ERREICHBAR, SO GILT SATZ 2 NUMMER 2 ENTSPRECHEND. IM FALL DES ABSATZES
1 SATZ 1 NUMMER 3 IST UNVERZUGLICH DIE BESTELLUNG EINES VORMUNDS ODER PFLEGERS ZU VERANLASSEN. WIDERSPRECHEN DIE
PERSONENSORGEBERECHTIGTEN DER INOBHUTNAHME NICHT, SO IST UNVERZUGLICH EIN HILFEPLANVERFAHREN ZUR GEWAHRUNG EINER HILFE
EINZULEITEN.

(4)
DIE INOBHUTNAHME ENDET MIT
1. DER UBERGABE DES KINDES ODER JUGENDLICHEN AN DIE PERSONENSORGE- ODER ERZIEHUNGSBERECHTIGTEN,

2. DER ENTSCHEIDUNG UBER DIE GEWAHRUNG VON HILFEN NACH DEM SOZIALGESETZBUCH.

()

FREIHEITSENTZIEHENDE MARNAHMEN IM RAHMEN DER INOBHUTNAHME SIND NUR ZULASSIG, WENN UND SOWEIT SIE ERFORDERLICH SIND, UM EINE
GEFAHR

FUR LEIB ODER LEBEN DES KINDES ODER DES JUGENDLICHEN ODER EINE GEFAHR FUR LEIB ODER LEBEN DRITTER ABZUWENDEN. DIE
FREIHEITSENTZIEHUNG IST

OHNE GERICHTLICHE ENTSCHEIDUNG SPATESTENS MIT ABLAUF DES TAGES NACH IHREM BEGINN ZU BEENDEN.

(6)

IST BEI DER INOBHUTNAHME DIE ANWENDUNG UNMITTELBAREN ZWANGS ERFORDERLICH, SO SIND DIE DAZU BEFUGTEN STELLEN HINZUZUZIEHEN.






